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1 Einfiihrung
1.1 Anlass und Vorgehensweise

Die Gemeinde Salach plant die Siedlungsnachverdichtung auf dem Gelande der ehemaligen
Kammgarnspinnerei Schachenmayr. Zur rechtlichen Sicherung der geplanten Bebauung wird
der Bebauungsplan "Schachenmayr-Areal" aufgestellt.

Das Plangebiet befindet sich in einem ehemaligen Industriegebiet am sltiddstlichen Ortsrand
von Salach. Es wird nérdlich von einer Bahntrasse und sidlich von einem Gehdlzsaum an der
Fils umgrenzt. Ein Teil der ehemaligen Fabrikgebaude wurde bereits vor einiger Zeit
abgerissen, so dass groBe Teile des Areals brach liegen.

Zur Durchflihrung eines rechtssicheren Bebauungsplanverfahrens wurde im Marz 2021 das
erforderliche Untersuchungsprogramm zu artenschutzrechtlichen Untersuchungen mit der
Unteren Naturschutzbehdérde des Landratsamtes Goppingen abgestimmt (Herr Moog,
miundliche und schriftliche Abstimmung vom 08.03.2021).

In der Folge wurde das Biro Helbig UmweltPlanung im Marz 2021 mit einer
Brutvogelkartierung, einer Untersuchung zu moéglichen Vorkommen der Zauneidechse und
des Nachtkerzenschwarmers, der Erhebung von Fledermausen, totholzbewohnender Kafer,
einer Ubersichtserfassung der Fische und Krebse sowie der entsprechenden Speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung SaP beauftragt.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Das Bundesnaturschutzgesetz enthalt diverse Regelungen und Vorschriften zum Artenschutz.
Dies sind im Einzelnen die Verbotsverletzungen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 bis 3 BNatSchG),
Ausnahmen (§ 45 BNatSchG) und Befreiungen (67 BNatSchG) bei unzumutbarer Belastung.

Im Sinne des besonderen Artenschutzes gemaB §§ 44 ff BNatSchG von Relevanz sind
europarechtlich geschiitzte Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und
gemaB Anhang I der Vogelschutzrichtlinie.

Gemal §44 (1) ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstéren.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung ist die Erflllung der 6kologischen Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten zu belegen, die im raumlich-funktionalen
Zusammenhang weiterhin gewahrleistet sein muss. Das Prifprogramm ist auch im
Innenbereich und bei bestehendem Planungsrecht abzuarbeiten. Eine Verbotsverletzung liegt
gemaB § 44 Abs. 5 BNatSchG jedoch nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.
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Zur Gewadhrleistung der Funktionserhaltung sind zeitlich vorgezogene MaBnahmen (CEF-
MaBnahmenl) méglich. Die Zerstérung oder Beseitigung der genannten Lebensstatten ohne
eine vorangestellte Prifung ist strafbar. Das Vorhaben ist unzuldssig, wenn auch vorgezogene
ArtenschutzmaBnahmen nicht geeignet sind, Verbotsverletzungen zu vermeiden. Das
Artenschutzrecht unterliegt nicht der kommunalen Abwagung. Unter bestimmten
Voraussetzungen (z.B. keine zumutbare Alternative, zwingende Griinde des Uberwiegenden
offentlichen Interesses und keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes) kann eine
Ausnahme von den Verboten durch das Regierungsprasidium erteilt werden.

Nur national geschitzte Arten werden im Rahmen der Eingriffsregelung berlicksichtigt.

1 Continuous Ecological Functionality: Sicherung der 6kologischen Funktionalitat
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2 Faunistische Untersuchungen - Zauneidechse

2.1 Datenerhebung und Methodik

Die relevanten Habitatstrukturen und deren Umgebung wurden jeweils systematisch in
wechselnder Reihenfolge und Richtung langsam begangen. Potentielle Versteckmdglichkeiten
wurden dabei besonders beachtet. Neben direkten Sichtungen von Individuen wurde auch auf
charakteristische Gerausche von aufgescheuchten und flichtenden Tieren ("Rascheln")
geachtet.

Alle Begehungen wurden bei geeigneten Bedingungen (s. Tab. 1) durchgefliihrt, welche eine
Aktivitat der warmeliebenden Tiere erwarten lassen und deren Vorkommen sicher geprift
werden kann.

Die Ergebnisse der vier Begehungstermine zur Uberprifung auf ein Vorkommen der
Zauneidechse (Lacerta agilis) im Geltungsbereich sind der folgenden Tabelle zu entnehmen.

Datum, Uhrzeit Geprlifter Bereich Temperatur, Witterung Slchtyngen /
Individuen

10.05.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 15-17°C Keine Sichtung

08:30 - 09:30 Bebauungsplanes (frah)

und

11:00 - 12:00 und ca. 20-22 C (spat)

31.05.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 20-22°C Keine Sichtung

10:40 — 12:40 Bebauungsplanes

23.06.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 20-25°C Keine Sichtung

10:00 - 12:00 Bebauungsplanes

06.07.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 20-22°C Keine Sichtung

10:45 — 12:45 Bebauungsplanes

Tabelle 1: Ubersicht Uber die Ergebnisse der Prasenz-Absenz-Priifung

2.2 Ergebnisse

Bei keiner der vier Begehungen konnten Zauneidechsenindividuen erfasst werden. Ebenso
wurden keine Hinweise auf ein Vorkommen (Rascheln durch aufgescheuchte Individuen) von
Reptilien erbracht.

Ein Vorkommen von Zauneidechsen im Geltungsbereich des Bebauungsplans kann daher aus
fachgutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden.

Fir die Zauneidechse ergeben sich durch das Vorhaben demnach keine artenschutzrechtlichen
Konflikte.
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3 Faunistische Untersuchungen — Nachtkerzenschwarmer

3.1 Datenerhebung und Methodik

Im Zuge der Begehungen fir die Zauneidechse und die Brutvogelkartierung wurden die
Bereiche mit einem Vorkommen von Futterpflanzen erfasst. Futterpflanzen (Nachtkerzen und
Weidenréschen) kommen entlang der Gehdlzstrukturen im sldlichen Teilbereich des
Geltungsbereiches vor.

Im Zuge von zwei Begehungen wurden die Futterpflanzen auf FraBspuren und ein Vorkommen
von Raupen untersucht.

Die Ergebnisse der beiden Begehungen =zur Uberpriifung auf ein Vorkommen des
Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) im Geltungsbereich sind der nachfolgenden
Tabelle zu entnehmen.

Datum, Uhrzeit Gepriifter Bereich Temperatur, Witterung S|chtgngen /
Individuen
23.06.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 25°C Keine Sichtungen
12:00 - 13:00 Bebauungsplanes von Raupen oder
FraBspuren
06.07.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 15-18°C Keine Sichtungen
07:35 — 08:45 Bebauungsplanes von Raupen oder
FraBspuren

Tabelle 2: Ubersicht tiber die Ergebnisse der Raupensuche

3.2 Ergebnisse

Bei keiner der beiden Begehungen wurden Raupen oder arttypische FraBspuren an den
potentiellen Futterpflanzen (Weidenréschen und Nachtkerzen) festgestellt. Ein Vorkommen
des Nachtkerzenschwarmers im Vorhabenbereich kann daher aus fachlicher Sicht
ausgeschlossen werden.

Fir den Nachtkerzenschwdrmer ergeben sich durch das Vorhaben demnach keine
artenschutzrechtlichen Konflikte.
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4 Faunistische Untersuchungen — Europadische Vogelarten

4.1 Datenerhebung und Methodik

Die Kartierungen der Brutvégel erfolgten in den friihen Morgen- bis Vormittagsstunden bei
glnstigen Witterungsbedingungen. Im gesamten Vorhabenbereich erfolgten von Marz bis Juli
2021 (siehe nachfolgende Tabelle) 6 Begehungen. Dabei wurden alle visuell oder akustisch
registrierten Vogelarten erfasst. Aus diesen Daten sowie der jeweiligen Aktivitatsform der
Arten wurden Brutreviere festgelegt.

Datum, Uhrzeit Geprifter Bereich Temperatur, Witterung

24.03.2021 Geltungsbereich des Sonnig, ca. 0-5°C

06:00 - 08:00 Bebauungsplanes

20.04.2021 Geltungsbereich des Bewodlkt bis sonnig, ca.
-Eo

06:30 — 08:30 Bebauungsplanes 2-5°C

10.05.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 15°C

06:30 - 08:30 Bebauungsplanes

31.05.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 15°C

05:45 — 07:45 Bebauungsplanes

23.06.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 15°C

06:15 — 08:15 Bebauungsplanes

06.07.2021 Geltungsbereich des sonnig, ca. 15°C

05:30 - 07:30 Bebauungsplanes

Tabelle 3: Begehungstermine Brutvogelkartierung

4.2 Ergebnisse

Bei den Untersuchungen wurden insgesamt 23 Vogelarten erfasst. 12 dieser Arten nutzen den
Vorhabenbereich als Brutlebensraum, die anderen 11 Arten lediglich als Nahrungshabitat. An
den Gebauden briten der Hausrotschwanz und der Turmfalke. Der Turmfalke ist dabei die
einzige im Geltungsbereich britende Art, die in Baden-Wirttemberg als gefahrdet eingestuft
ist. Im Gehdélzbestand entlang der Fils und mittig im Vorhabenbereich briiten ungefdahrdete
Hohlenbriter wie der Star und die Kohlmeise sowie Frei- und Zweigbriiter wie die Amsel, das
Rotkehlchen und der Stieglitz. Die Ménchsgrasmuicke ist mit 3 Brutrevieren die am haufigsten
vorkommende Art.

Auffallig ist, dass sich im Abschnitt des Gehdlzbestandes unmittelbar am bestehenden
Gebaude des Schachenmayr-Areales keine Brutreviere befinden. Der Abschnitt ist
frihmorgens nahezu vollsténdig beschattet.
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Anzahl Rote Liste
Art Klirzel | Status Brutreviere BW (2019) | D (2020)
Amsel A B 3 * *
Buchfink B B 2 * *
Blaumeise Bm B 2 * *
Elster E B 1 * *
Gebirgsstelze Ge N - * *
Grinfink Gf N - * *
Griinspecht GU N - * *
Hausrotschwanz Hr B 1 * *
Haussperling H N - \V/ *
Kleiber Kl N - * *
Kohimeise K B 2 * *
Mausebussard Mb N - * *
Mdénchsgrasmucke Mg B 3 * *
Rabenkrahe Rk N - * *
Ringeltaube Rt N - * *
Rotkehlchen R B 2 * *
Star S B 2 * 3
Stieglitz Sti B 1 * *
Stockente Sto N - Vv *
Turmfalke Tf B 1 \Y *
Wacholderdrossel Wd N - * *
Zaunkoénig Z N - * *
Zilpzalp Zi B 1 * *

Tabelle 4: Liste der nachgewiesenen Vogelarten

Erlauterungen zur Tabelle
Status: Rote Liste

B Brutrevier * ungefdhrdet
N Nahrungsgast V  Vorwarnliste
3 gefédhrdet
2 stark gefahrdet
1 vom Aussterben bedroht

Die erfassten Brutreviere im Geltungsbereich sind in grafisch in Abbildung 1 dargestellt.

Eine Prifung des mdglichen Eintretens der Verbotstatbestédnde nach § 44 (1) BNatSchG wird
erforderlich.
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Brutreviere Artklrzel
A= Amsel

Schutzstatus B = Buchfirik

Cn ungefahrdet Bm = Blaumeise
E = Elster

O Vorwamliste ~ Hr = Hausrotschwanz
K= Kohlmeise

Mg = Monchsgrasmiicke

Sonstiges R =Rotkehlchen

_ D Vorhaben- S = Star
bereich Sti = Stieglitz
Tf = Turmfalke
Zi= Zilpzalp

Abbildung 1: Darstellung der erfassten Brutreviere im Vorhabenbereich (unmaBstablich)
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5 Faunistische Untersuchungen - Fledermause

5.1 Datenerhebung und Methodik

Im Hinblick auf das Quartierpotenzial erfolgte zundchst eine Ubersichtserfassung am
05.05.2021. Hierbei wurde auch auf indirekte Spuren wie Kotpellets, Geruch, verfarbte
Hangpldtze, Mumien oder FraBreste geachtet. An 4 Terminen erfolgten zur Wochenstubenzeit
und zur Paarungszeit durch jeweils zwei Kartierende Ausflugbeobachtungen an allen
relevanten Habitatstrukturen. Zudem wurden im Anschluss Detektorbegehungen
flachendeckend im Plangebiet durchgefihrt. Alle Begehungen wurden in der ersten
Nachthédlfte und bei glnstigen Witterungsverhaltnissen (>10°C, max. 3 Bft und kein
Niederschlag) durchgefihrt.

Datum Wetter Tatigkeit

12 - 16°C, schwacher Wind, | Ausflugkontrolle,
31.05.2021 trocken Detektorbegehung
24.06. - 01.07.2021 _ Dauererfassung Installation

4 Batlogger A+

Ausflugkontrolle,

_5no . .
25.06.2021 16 - 20°C, windstill, trocken Detektorbegehung
) . Dauererfassung Installation
15.07. - 21.07.2021 4 Batlogger A+
18 - 22°C, schwacher Wind, | Ausflugkontrolle,
31.07.2021 trocken Detektorbegehung
03.09. - 10.09.2021 . Dauererfassung Installation

4 Batlogger A+

Balzruferfassung,

oo i .
03.09.2021 16 - 20°C, windstill, trocken Detektorbegehung

Tabelle 5: Termine Ausflugskontrollen und Installation Dauererfassungsgerat
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Foto 1: Detektorerfassung

Darliber hinaus wurden in 3 Erfassungszeitraumen 4 Batlogger A+ (Elekon, CH) zur
automatischen Erfassung von Fledermausrufen installiert (Standorte siehe Abbildung 2). Die
Batlogger zeichneten jeweils in der ersten Nachthdlfte (Hauptaktivitdtsphase der
Fledermause) durchgehend auf. Die Lautaufnahmen und Sonagramme wurden am PC mit
Hilfe der Programme BatExplorer und BatSound analysiert.

Abbildung 2: Untersuchungsgebiet (gelb) und installierte Dauererfassungsgerate (magenta)

9
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5.2 Ergebnisse

5.2.1 Artenspektrum Aktivitatsschwerpunkt

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten im Plangebiet insgesamt 9
Fledermausarten nachgewiesen werden. Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgelistet und demzufolge national streng geschitzt.

Das Artenspektrum ist im mittelhohen Bereich einzustufen und entspricht den Erwartungen
fur siedlungsnahe Gehoélzsaume an Flussufern.

Art

Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH 8 RL B-W RLD
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus v s 2 3
Myotis daubentonii Wasserfledermaus v s 3 *
Myotis myotis GroBes Mausohr R; s 2 *
Myotis mystacinus?! Kleine Bartfledermaus v s 3 *
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler v S [ Y,
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v s [ *
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v s 3 *
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus v s G *
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus v S [ D

Tabelle 6: Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

Erlduterungen:

Rote Liste

D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2020)

BW  Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (Braun et al. 2003)
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet

gefdahrdete wandernde Tierart

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Daten defizitar, Einstufung nicht mdéglich

Vorwarnliste

*» < O O®

nicht geféhrdet
FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie

v Art des Anhangs IV

2 Anhand von Lautaufnahmen lassen sich die Arten Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und GroRe
Bartfledermaus (Myotis brandtii) nicht sicher unterscheiden. Im vorliegenden Fall ist die Grofie
Bartfledermaus jedoch im betroffenen Messtischblatt 7324 (TK 25) nicht gemeldet (LUBW 2019) und in
Baden-Wirttemberg Uberaus selten.

10



Gemeinde Salach - Bebauungsplan "Schachenmayr-Areal” <
Faunistische Untersuchungen und artenschutzrechtliche Prifung HELBIG

UMWELT AN

8 Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung in Verbindung mit weiteren
Richtlinien und Verordnungen

s streng geschitzte Art

Im Rahmen der Detektorbegehungen und der automatischen Ruferfassung wurden in 25
Erfassungsnachten bzw. in 528 Erfassungsstunden insgesamt 8.807 Rufsequenzen erfasst.
Das entspricht im Schnitt 16,7 Rufkontakten pro Stunde wahrend der Hauptaktivitatsphase
der Fledermause. Dieser Wert ist als mittelhohe Aktivitat einzustufen. Etwa 86 % aller
erfassten Rufsequenzen entfielen auf die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Der
GroBe Abendsegler (Nyctalus noctula) war mit einem Anteil von 8,5 % regelmaBig am
Gehdlzsaum der Fils vertreten. RegelmaBig an diesem Gehdélzsaum waren in geringerer Anzahl
die Arten Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio
murinus) und Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) registrierbar. Alle (brigen
Fledermausarten traten im Gebiet eher sporadisch auf

Detektor Dauererfassung
Wissenschaftl. Mai Jun Jul Sep Jun Jul Sep Anteile
Name 21 21 21 21 21 21 21 Gesamt [Y%]
Eptesicus serotinus 2 1 42 55 15 115 1,3%
Myotis daubentonii 1 8 1 10 0,1%
Myotis myotis 1 3 4 8 0,1%
Myotis cf. 1 3] 15| 11 30| 0,3%
mystacinus
Nyctalus noctula 11 9 5 298 285 138 746 8,5%
Pipistrellus nathusii 1 1 2 1 9 14 0,2%
Pipistrellus 43| 32| 170| 98| 907|3.537| 2.754| 7.541| 85,6%
pipistrellus
Pipistrellus 2| 3 5| 141 48| 199| 2,3%
pygmaeus
Vespertilio murinus 1 1 63 46 33 144 1,6%
LSRG 47| 44| 181| 109| 1.322|4.091|3.013| 8.807
| (gesamt)
'[E;f]assungss':““de“ 6 6/ 6| 6| 168 168| 168 528
Rufsequenzen / h 7,8 7,3/30,2|18,2 7,9 24,4\ 17,9 16,7

Schwerpunkt der Fledermausaktivitét war eindeutig der Gehdlzsaum entlang der Fils
(Abbildung 4). Dieser Gehdlzsaum wurde als Jagdhabitat und als Transferflugstrecke genutzt.
Uberdies wurden regelmaBige Uberfliige von Zwergfledermausen aus dem Gebiet nérdlich der
Bahntrasse beobachtet. Nach vorliegenden Erkenntnissen verlauft eine Transferflugstrecke
durch das Plangebiet (Abbildung 3).
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Abbildung 3: Beobachtete Flugwege der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

i~

Abbildung 4: Von Fledermausen als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke vorwiegend
genutzter Bereich (hellbraune Flache) im Untersuchungsgebiet (gelb)
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Steckbriefe der Fledermausarten im Gebiet

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische Siedlungsfledermaus. Ihre Jagdgebiete sind
Grinlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrander, gréBere Gewasser,
Streuobstwiesen, Parks und Garten. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von 1-6,5
km um die Quartiere. Wochenstuben von 10-70 (max. 200) Weibchen befinden sich an und
in Spaltenverstecken oder Hohlrdumen von Gebauden (z. B. Fassadenverkleidungen,
Zwischendecken, Dachbdden). Einzelne Mannchen beziehen neben Gebdudequartieren auch
Baumhohlen, Nistkasten oder Holzstapel. Die Breitfligelfledermaus ist ausgesprochen orts-
und quartiertreu. In Baden-Wiirttemberg wurde die Breitflligelfledermaus als stark gefdhrdete
Art eingestuft (Braun et al. 2003). Genauere Untersuchungen der letzten Jahre zeigten
jedoch, dass diese Art ofter vorkommt als bislang angenommen, allerdings ist sie nirgends
haufig.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wie schon der Name vermuten ldsst, ist die Wasserfledermaus an wasserreiche Biotope
gebunden. Bevorzugt werden stehende Gewadasser oder Flisse mit ruhigen, langsam
flieBenden Abschnitten. Am haufigsten sind Wasserfledermduse im Auwald- und
Altwasserglrtel breiter Flusstadler. Quartiere liegen meist gewdssernah in einer Entfernung
von weniger als 2,5km von den Jagdgebieten und wesentlich haufiger am Waldrand als mitten
im Bestand (Geiger & Rudolph 2004). Die meist zwischen 20 und 40 Weibchen umfassenden
Wochenstubenverbande nutzen mehrere Quartiere, die haufig gewechselt werden. Deshalb
ist im Quartierlebensraum ein ausreichendes Angebot geeigneter Baumhdhlen erforderlich.
Wasserfledermause jagen in einer Héhe von 5 bis 20 cm lber der Wasseroberflache. Die
georteten Beutetiere werden mit den groBen HinterfliBen und der Schwanzflughaut von der
Wasseroberflache abgegriffen oder im Flug gekeschert und im Flug verzehrt.
Wasserfledermause fliegen ihre Jagdhabitate aus Entfernungen von bis zu 10 km an. Die
Strecken zwischen Quartier und Jagdgebiet werden auf ,FlugstraBen™ entlang markanter
Landschaftsstrukturen wie Hecken und Alleen, wenn madglich entlang von Gewassern und
Gewasser begleitender Strukturen zuriickgelegt. In der Roten Liste Baden-Wirttembergs ist
die Wasserfledermaus als gefahrdet eingestuft (Braun et al. 2003).

GroBBes Mausohr (Myotis myotis)

Das GroBe Mausohr ist eine warmeliebende Art, die klimatisch begiinstigte Taler und Ebenen
bevorzugt. Jagdhabitate sind Laubwalder, kurzrasiges Grinland, seltener Nadelwalder und
Obstbaumwiesen. Die Jagd auf groBe Insekten (Laufkafer etc.) erfolgt im langsamen Flug
Uber dem Boden und auch direkt auf dem Boden. Zu den Jagdhabitaten werden Entfernungen
von 10 bis 15 km zurlickgelegt. Wochenstuben befinden sich fast ausschlieBlich in
Dachstdcken von Kirchen. Einzeltiere sowie Mannchen- und Paarungsquartiere finden sich
auch in Baumhohlen oder Nistkdsten. Die Uberwinterung erfolgt in Felshdhlen, Stollen oder
tiefen Kellern. In Baden-Wirttemberg ist das GroBe Mausohr stark geféhrdet (Braun et al.
2003).

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Die Kleine Bartfledermaus ist ein typischer Bewohner menschlicher Siedlungen, wobei sich
die Sommerquartiere in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an und in Gebduden
befinden. Genutzt werden z. B. Fensterldaden oder enge Spalten zwischen Balken und
Mauerwerk sowie Verschalungen. Im Juni kommen die Jungen zur Welt, ab Mitte/Ende August
I6sen sich die Wochenstuben wieder auf. Bevorzugte Jagdgebiete sind lineare
Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feldgehdlze und Hecken. Gelegentlich jagen
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die Tiere in Laub- und Mischwaldern mit Kleingewassern sowie im Siedlungsbereich in Parks,
Garten, Viehstdllen und unter StraBenlaternen. Die individuellen Jagdreviere sind ca. 20 ha
groB und liegen in einem Radius von ca. 650 m (max. 2,8 km) um die Quartiere. In der Roten
Liste Baden-Wirttembergs ist die Kleine Bartfledermaus als gefahrdet eingestuft (Braun et
al. 2003).

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der GroBe Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die vor allem Baumhdhlen in
Waldern und Parklandschaften nutzt. Der GroBe Abendsegler jagt in groBen Hohen zwischen
10-50 m uber groBen Wasserflachen, Waldgebieten, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten
Platzen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete kénnen mehr als 10 km vom Quartier entfernt
sein. In Baden-Wirttemberg handelt es meist um Mannchenquartiere, Wochenstuben sind
absolute Ausnahme. Weibchen ziehen zur Reproduktion bis nach Nordostdeutschland, Polen
und Stdschweden. Die Mannchen verbleiben oft im Gebiet und warten auf die Rickkehr der
Weibchen im Spatsommer, die Paarungszeit ist im Herbst. In Baden-Wirttemberg gilt der
GroBe Abendsegler als , gefahrdete wandernde Art", die besonders zur Zugzeit im Frihjahr
und Spatsommer bzw. Herbst auftritt.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit
einem hohen Wald- und Gewdsseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und
Kiefernwdlder, wobei Auwaldgebiete in den Niederungen gréBerer Flisse bevorzugt werden.
Als Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche Waldréander, Gewasserufer und
Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden
Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in
Gewasserndhe liegen. Genutzt werden auch Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln,
seltener auch Holzstapel oder waldnahe Gebaudequartiere. Die Paarung findet wahrend des
Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen
individuelle Paarungsquartiere. Die Rauhautfledermaus wird in der Roten Liste Baden-
Wirttembergs als gefahrdete wandernde Art eingestuft, die in Baden-Wdirttemberg nicht
reproduziert, obwohl zumindest im Bodenseegebiet einzelne Reproduktionen nachgewiesen
wurden.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind Gebaudefledermduse, die in strukturreichen Landschaften, vor allem
auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen
Gewasser, Kleingehélze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Siedlungsbereich
werden parkartige Gehoélzbestdnde sowie StraBenlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2-6
m Hoéhe im freien Luftraum oft entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen. Die individuellen
Jagdgebiete kdnnen bis zu 2,5 km um das Quartier liegen. Als Wochenstuben werden fast
ausschlieBlich Spaltenverstecke an und in Gebduden aufgesucht, insbesondere Hohlrdume
hinter Fensterladen, Rollladenkasten, Flachdacher und Wandverkleidungen. Baumquartiere
sowie Nistkdsten werden nur selten bewohnt, in der Regel nur von einzelnen Mannchen. Ab
Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab Anfang/Mitte August I6sen sich die Wochenstuben
wieder auf. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen die Tiere bei
der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in groBer Zahl in Gebaude einfliegen. Die
Zwergfledermaus wird in der Roten Liste der Saugetiere Baden-Wirttembergs (Braun et al.
2003) als gefahrdet eingestuft.
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Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Mlckenfledermaus wurde erst vor wenigen Jahren als neue Art entdeckt. Gemeinsam mit
der ihr ahnlichen Zwergfledermaus ist sie die kleinste europdische Fledermausart. Da seit der
Anerkennung des Artstatus erst wenige Jahre vergangen sind, ist das Wissen Uber die
Okologie und die Verbreitung der Art sehr liickenhaft. Nach derzeitigen Kenntnisstand
besiedelt die Miickenfledermaus gewasserreiche Waldgebiete sowie baum- und strauchreiche
Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen. In Baden-Wdirttemberg
gehoéren naturnahe Auenlandschaften der groBen Fliisse zu den bevorzugten Lebensraumen
(Haussler & Braun 2003). Die Nutzung von Wochenstuben scheint der Quartiernutzung von
Zwergfledermausen zu entsprechen. Bevorzugt werden Spaltenquartiere an und in Gebduden,
wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Mauerhohlrdume. Im Gegensatz zur
Zwergfledermaus finden sich Mickenfledermduse regelmdBig auch in Baumhohlen und
Nistkasten, die sie vermutlich als Balzquartiere nutzen.

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Die Zweifarbfledermaus ist eine urspriinglich felsbewohnende Art felsreicher Waldgebiete.
Heute bewohnt sie als Kulturfolger ersatzweise auch Gebaude. Geeignete Jagdgebiete sind
strukturreiche Landschaften mit Griinlandflachen und einem hohen Wald- und Gewasseranteil
im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich. Dort fliegen die Tiere meist in groBen Hdhen
zwischen 10-40 m. Mannchen halten sich teilweise auch im Sommer in den Uberwinterungs-
und Durchzugsgebieten auf, wo sie oftmals sehr hohe Gebaude (z.B. Hochhauser in
Innenstadten) als Balz- und Winterquartiere nutzen. Von Oktober bis Dezember flihren sie
ihre Balzflige aus. In Baden-Wirttemberg gilt die Zweifarbfledermaus als gefahrdete
wandernde Art (Braun et al. 2003).

5.2.2 Quartierpotential

Im Plangebiet sind insbesondere am Ufer der Fils mehrere Hohlen- und Spaltenbaume mit
Unterschlupfmadglichkeiten fir Fledermause vorhanden. Drei der in FuBer (2018) aufgelisteten
Baume wurden aufgrund der Beschaffenheit ihrer Hohlungen und Spalten ebenfalls als
geeignete Quartierbaume eingestuft.
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Abbildung 5: Potentielle Quartierbaume (Baumsymbole) im Untersuchungsgebiet

Nr Baumart Typ Eignung
01 Bergahorn Ausbruchshéhle EQ

02 Weide geschlitzter Stamm EQ

03 Buche Spechthohle, Asthohle, offen EQ

04 Esche Rindentaschen EQ

58 Spitzahorn | Asthéhle EQ, PQ

43 Bergahorn kleine Asthdéhle EQ

F2 Esche Stammriss mit Spalten EQ

F6 Weide Hohle EQ, PQ, Wo
F8 Esche Stammhohle in geringer Hohe EQ

Tabelle 7: Potentielle Quartierbdume im Untersuchungsgebiet

Erlauterungen:

Eignung
EQ potentielles Einzelquartier
PQ potentielles Paarungsquartier

Wo potentielles Wochenstubenquartier
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Foto 2-5: Potenzielle Quartierbaume am Ufersaum der Fils (Aufnahmen unten: W. Lissak)

17



—
<<
[ N

UMWELTPLANUNG

HELBIG

Faunistische Untersuchungen und artenschutzrechtliche Prifung

Gemeinde Salach - Bebauungsplan "Schachenmayr-Areal”

Potenzielle Quartierbdume am Ufersaum der Fils (Foto: W. Lissak)
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Foto 6
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Die relativ hohe und regelmaBige Aktivitdt des GroBen Abendseglers (Nyctalus noctula) in
den Sommermonaten sowie einzelne Balzrufe im September 2021 lassen vermuten, dass
einzelne mannliche Abendsegler in den Baumen an der Fils sowohl ein Sommerquartier als
auch ein Paarungsquartier beziehen. Ein konkretes Quartier konnte nicht lokalisiert werden.

Im Plangebiet sind auch im denkmalgeschiitzten Fabrikgebaude Einflugmdglichkeiten flr
Fledermause vorhanden.

Foto 9 - 10: Einflugmoglichkeiten im alten Fabrikgebdude

Im Rahmen der Ausflugkontrollen konnte am 31.07.2021 beobachtet werden, dass
Zwergfledermause (Pipistrellus pipistrellus) das Plangebiet von nérdlich der Bahntrasse
Richtung Gehdlzbestdnde an der Fils Uberquerten (vgl. Abb. 19). Einzelne Tiere zweigten
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hierbei jedoch eindeutig in das Fabrikgebdude ab, vermutlich, um die Quartierbeschaffenheit
zu inspizieren. Die Tiere flogen auch wieder aus dem Fabrikgebaude heraus. Es ist mdglich,
dass das Fabrikgebaude in den Sommermonaten zumindest als Zwischenquartier fir
Zwerdfledermduse genutzt wird. Hinweise auf ein Wochenstubenquartier ergaben sich
jedoch anhand samtlicher Ausflugkontrollen nicht.

Foto 11: Ein- und Ausflug von Individuen der Zwergfledermaus am 31.07.2021
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6 Faunistische Untersuchungen - Holzbewohnende Kidferarten

6.1 Datenerhebung und Methodik

Im Untersuchungsgebiet (USG) in Salach (Karte 1) fanden am 23.11.2021 Mulmbeprobungen
an zuvor  ermittelten Habitatstrukturen in Bereichen moglicher  klnftiger
Flacheninanspruchnahmen statt. Hierbei wurden die Baume erstiegen und mit Hilfe eines
umfunktionierten und saugkraftgedrosselten Industriesaugers mit gepufferter
Auffangmechanik beprobt, wobei die jeweilige obere Mulmschicht kurzzeitig enthommen, auf
Spuren der Anwesenheit planungsrelevanter Arten (Larvenkot, Puppenwiegen, Fragmente)
Uberprift und anschlieBend wieder zuriickgegeben wurde. Somit lasst sich die Anwesenheit
mulmhohlensiedelnder Arten wie Juchtenkafer (Osmoderma eremita) oder Rosenkaferarten
(Protaetia spp., Cetonia aurata) aufgrund des lber Jahre akkumulierenden Materials in der
oberen Mulmschicht sicher beurteilen.

6.2 Ergebnisse

6.2.1 Europarechtlich streng geschiitzte Arten nhach FFH-Anhang IV

6.2.1.1 Juchtenkéafer oder Eremit (Osmoderma eremita)
Im Untersuchungsgebiet befindet sich ein Brutbaum (Nr. 6) in Tabelle 8.

Flr weitere europarechtlich streng geschiitzte Arten befindet sich im Untersuchungsgebiet
kein Potenzial.

6.2.2 National streng geschiitzte Arten nhach BNatSchG, GroBer Goldkdfer
(Protaetia aeruginosa).

Im Untersuchungsgebiet befinden sich zwei Brutbdume, Nummer 1 und 6 in Tabelle 8.

Fir weitere national streng geschitzte Arten befindet sich im Untersuchungsgebiet kein
Potenzial.
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Im Untersuchungsgebiet befindet sich ein Brutbaum des Gewdéhnlichen Rosenkafers (Cetonia
aurata) sowie des Balkenschroters (Dorcus parallelipipedus), beide in Baden-Wirttemberg
nicht geféahrdet (BENSE, 2001).

Baum Baumart Struktur Befund Status Status
Nr. FFH-IV: Juchtenkafer National
(Karten ggrro;:;fﬁhthch Osmoderma geschitzte Arten
1 bis 3) ' ' eremita (Mulmhohlen-
88§: national siedler)
str. gesch.
§8: nat. bes. Adallh
gesch.
RL-BW
(BENSE,
2001):
2 — stark
gefahrdet
V -
Vorwarnliste
N - nicht
gefahrdet
1 Esche offene Protaetia Potenzialbaum Brutbaum
Spechthéhle aeruginosa 8§,
Plak. RL-BW: 2
1531
2 Esche Stammmorschung | Sehr fein Potenzialbaum Potenzialbaum
6-7m, pulvriges . . ) .
F1)|533k2 Grinspechthéhle Substrat, ohne El_ngeschrankter E!ngeschrankter
8m Befund ignung ignung
3 Buche Abgestorben, Ohne Befund Ohne Eignung Ohne Eignung
ehemalige
Hoéhlenbereiche
ausgebrochen
4 Weide Anschlagshohle ohne Befund Potenzialbaum Potenzialbaum
10m
5 Esche nasses Substrat ohne Befund Potenzialbaum Potenzialbaum
Plak. Zwieselmorschung
1541 6m
6 Weide groBe Mulmhohle, | Osmoderma Brutbaum Brutbaum
Plak sehr tief eremita FFH-
1533% eingefault (>6m IV, RL-BW: 2
tief) Protaetia
aeruginosa §§,
RL-BW: 2
Prionychus ater
-, RL-BW: V
Waschbéar-
Quartier!
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7 Weide off. Stammlasion, | Cetonia aurata | Ohne Eignung Brutbaum
komplett §, RL-BW: N
aufgebrochen Dorcus
parallelipipedus
§, RL-BW: N
8 Esche Stammbhdhle ohne Befund Potenzialbaum Potenzialbaum
Plak. Spitzahorn | Astausbruch 7m Ohne Potenzialbaum Potenzialbaum
1548 Einfaulung,
ohne Befund
Plak. Bergahorn | Astausbruch 7m Ohne Potenzialbaum Potenzialbaum
1543 Einfaulung,
ohne Befund
SALOO1 | Bergahorn | Ausbruch 6m 10cm tief Potenzialbaum Potenzialbaum
eingefault,
ohne Befund
SAL002 | Weide Stammeschlitz Aktuell ohne Potenzialbaum Potenzialbaum
Befund
SALO03 | Buche Spechthdhle an 25cm tief Potenzialbaum Potenzialbaum
Astausbruch 8m eingefault,
feines
Substrat, ohne
Befund
SALOQ04 | Esche Lose Ohne Befund Ohne Eighung Ohne Eignung

Rindenplacken

Tabelle 8: Ubersicht aufgenommener und beprobter Baume und Habitatstrukturen. Fir
Einmessungswerte wird auf Ergebnisse des Bliros Mayer+Jahn verwiesen.
(rot = aus Artenschutzgriinden zu erhaltende Baume).

4
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Abbildung 6: Aufgenommene Baume und Plakettennummern mit Habitatpotential,
eingemessen vom Blro Mayer+Jahn (Vermessungsbliro) (grin)
mit Erganzung von W. Lissak (rot).
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Abbildung 7:  Uberlagerung der potentiellen Habitatbdume mit dem Stadtebaulichen Entwurf von Helsinki Zirich Office Architekten ETH SIA BayAK
(06.12.2021)
Baume eingemessen vom Biliro Mayer+Jahn (Vermessungsbiiro) (griin) mit Ergdnzung von W. Lissak (rot)
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Foto 12: Baum 6, Beprobung. Brutbaum des Foto 13: Baum 6, Kotpillen Juchtenkafer
Juchtenkafers und Gr. Goldkafers, gr. Mulmhdohle
in 8-10m

R e

Foto 14: Baum 1543, Beprobung. Foto 15: Baum 2, Beprobung.
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Foto 16: Baum SALO03, Beprobung. Foto 17: Baum 1, Beprobung. Brutbaum des Gr.
Goldkafers.

Foto zu Holzkafer ©C. Wurst, 2021

6.3 MaBnahmen

Spezielle artenschutzrechtliche MaBnahmen sind wegen der 6kologischen Anspriche des
prioritdren, europarechtlich streng geschitzten Juchtenkdfers selbst im Rahmen eines
Ausnahmeverfahrens nicht maglich, da im Falle einer Inanspruchnahme die gesamte lokale
Population erheblich beeintréachtigt wirde.

Die in Tabelle 8 rot dargestellten zwdlf Baume sind zu erhalten: 1, 6 und 7 als Lebensstatten
europarechtlich streng geschiitzter bzw. national streng oder besonders geschiitzter Arten,
die Ubrigen als zusatzliche Lebensraumrequisite und Potenzialbdume flr eine mdégliche
kinftige Besiedlung durch den Juchtenkafer.

Etwaige Verkehrssicherungsbelange kénnen durch fachgerechte Kroneneinkirzungen um
max. 15% entscharft werden. Auf einen Mindestabstand zu geplanter Bebauung ist zu achten.
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7 Faunistische Untersuchungen — Gewadssergebundene Arten

7.1 Datenerhebung und Methodik

Im Rahmen der Untersuchung wird eine gutachterliche Einschatzung hinsichtlich der
Betroffenheit der im Anhang II bzw. IV der FFH-Richtlinie gelisteten, und damit
artenschutzrechtlich relevanter, Gewasser bewohnender Arten vorgenommen. Es betrifft die
Arten Groppe?® (Cottus gobio), Steinkrebs (Austropotamobius torrentium) und Flussmuschel
(Unio crassus) sowie Grune Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia). Die Einschatzung bezlglich
einer moéglichen Betroffenheit dieser Arten erfolgt auf Grundlage einer Datenrecherche und
einer Ubersichtsbegehung.

Am 13.08.2021 wurde eine Begehung des betreffenden Flussabschnittes der Fils zur
Uberpriiffung des Habitatpotenzials und eines Vorkommens der genannten Arten
vorgenommen®. Eine Erfassung der o.g. Arten nach methodischen Standards wurde nicht
vorgenommen.

Im Zuge der Gewasserbegehung erfolgte jedoch eine gezielte Suche nach Groppen und
Steinkrebsen durch Wenden von Steinen im Wasser im Bereich der von Groppen prdferierten
Gewassertiefe von 10 bis 40 cm auf einem Transekt von ca. 300 Meter (siehe Abbildung 8).
Der Artnachweis erfolgte durch Sichtbeobachtung (Wasserkescher).

3 Auch Westgroppe genannt.

4 Der betreffende Filsabschnitt konnte auf Grund der erschwerten Zuganglichkeit und der erhéhten Wasserstande nur stellenweise
auf einer Lange von ca. 300 Meter Lange Uberwiegend am rechtsseitigen Ufer begangen werden.
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7.2 Ergebnisse
7.2.1 Groppe (Cottus gobio)

Der betreffende Abschnitt der Fils ist der Aschenregion zuzuordnen und liegt innerhalb des
natlrlichen Verbreitungsgebiets der Miihlkoppe in Baden-Wirttemberg (DUBLING ET AL. 2018).
Die bodenorientierte Groppe bewohnt saubere, klare Bache und Flisse mit steinigem Grund
und hoher Stromungsgeschwindigkeit. Als Kieslaicher ist sie ein typischer Kleinfisch der
Aschen- und Bachforellenregion.

Der Lebensraum der Groppe zeichnet sich durch eine hohe Variabilitat verschiedener
KorngréBen auf engsten Raum aus. Aufgrund des sandig-kiesig-steinigen Sohlsubstrats und
der hohen Strémungsgeschwindigkeit an der mittleren Fils kann ein Vorkommen der
europarechtlich streng geschitzten, im Anhang II° der FFH-Richtlinie aufgelisteten Art im
weiteren Wirkungsraum erwartet werden.

Nach der Verbreitungskarte in DUBLING ET AL. (2018) ist flir den Filsbereich bei Salach keine
Untersuchungsstelle mit Artnachweis verzeichnet. Auf Grund bekannter und kartierter
Vorkommen oberstrom und unterstrom von Salach (DUBLING ET AL. 2018, eigene Funde) ist
von einem Vorkommen der Art in der Fils in Salach auszugehen.

Die am 13.08.2021 durchgefiihrte Stichprobe ergab im untersuchten Transekt insgesamt 4
Fundnachweise der Groppe. Es handelte sich um 1 adultes Tier sowie um 3 subadulte Tiere,
die allesamt unter Steinen im Wasser gefunden wurden (siehe Foto 18 und 19).

Foto 18: Subadulte Groppe im Untersuchungs- Foto 19: Adulte Groppe im Untersuchungsgebiet
gebiet (13.08.2021). (13.08.2021).

Die Verteilung der Funde zeigt eine Haufung im o6stlichen Bereich des Transektes (siehe
Abbildung 9). Dies kénnte auf unterschiedliche Habitatbedingungen schlieBen lassen. Im
Ostlichen Bereich existieren insgesamt glinstigere Lebensbedingungen fir die Art auf Grund
des heterogenen Sohlsubstrats sowie differenzierter Tiefen- bzw. Strémungsverhaltnisse
(Foto 21). Im westlichen Bereich sind beide Ufer durch Granitblécke befestigt (Foto 20).
Stromungsverhaltnisse sowie Gewassermorphologie sind dort homogener. Hier fanden sich in
der Uferzone deutlich weniger Versteckmdglichkeiten, da dort kaum geeignete Steine in der
geeigneten Fraktion abgelagert sind.

5 FFH-RL Anhang II: Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden mussen. Die artenschutzrechtlichen Verbote nach § 44 (1) Nr. 1 — 4 BNatSchG gelten in Zusammenhang mit
nach § 15 BNatSchG zuléssigen Eingriffen in Natur und Landschaft nicht fur Arten des Anhangs II.
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Foto 20: Mit Granitsteinen eingefasster, Foto 21: Naturnaher Bereich der Fils Filsbereich

strukturarmer Filsbereich im westlichen Teil im &stlichen Teil des Untersuchungsgebiets.

Untersuchungsgebiet Lebensraum von Groppe sowie Gebdanderter
Prachtlibelle und Blaufligel-Prachtlibelle. Solche
relativ naturnahe Flussabschnitte kdnnen auch
von der Grinen Flussjungfer besiedelt werden.

Der Befund der Stichprobe zeigt, dass in der Fils im Bereich des Plangebietes ein Vorkommen
der europarechtlich streng geschitzten Groppe existiert. Die insgesamt geringe Variabilitat
der Kornfraktionen, die eingeschréankte Nutzung der mit Granitsteinen befestigten
Uferbereiche sowie eine erkennbare Verschlammung des Liickensystems der Gewdssersohle
durch Schwebstoffdrift dirfte allenfalls zu einer mittleren Einstufung der Habitatqualitat des
betreffenden Filsabschnittes flir die Gruppe fihren.

Der Erhaltungszustand der Art wird in Baden-Wirttemberg als glinstig angegeben (Stand
2018) (DUBLING ET AL. 2018).

Mit einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Art ist nur bei Eingriffen im bzw. am
Gewasser zu rechnen. In Zusammenhang mit der Planung ist die Art zu berilcksichtigen,
sofern bauliche MaBnahmen im oder am Gewasser bzw. am Gewdasserufer vorgesehen sind.
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Bei baulichen Eingriffen in Uferbereichen ist daher auf die Substratanspriiche Ricksicht zu
nehmen. Insbesondere dirfen Versteck- und Ernahrungsmaglichkeiten an der Gewassersohle
nicht beeintrachtigt werden. Da die Groppe kihle und sauerstoffreiche Gewdsser, deren
Sommertemperaturen unter 20°C liegen, bendtigt, ist ein hoher Beschattungsgrad des
Gewassers zu gewahrleisten. Eingriffe in den Baumbestand sind unter dem Aspekt einer
ausreichenden Gewasserbeschattung zu prifen.

Bei punktuellen baulichen MaBnahmen (z. B. Herstellung einfacher Zugange ans Gewadasser)
oder baubedingt tempordren, o6rtlich begrenzten Wirkungen (z. B. Tribungen) sind i. d. R.
keine erheblichen Beeintrachtigungen flir die lokale Population zu erwarten.

Aus artenschutzfachlicher Sicht wird empfohlen, im Rahmen des Gesamtvorhabens im Bereich
der strukturarmen Filsabschnitte eine héhere Diversitat der Ufer- und Gewassermorphologie
anzustreben.

7.2.2 Steinkrebs (Austropotamobius torrentium)

Der Steinkrebs bewohnt sommerkiihle, saubere FlieBgewasser vorwiegend mit steinigem
Substrat.

Die Fils und ihre Zufliisse gehéren zum nattrlichen Verbreitungsgebiet des Steinkrebses (MLR,
2011). Die Art wird im Ziel-Arten-Konzept Baden-Wirttemberg flir das Gebiet der Gemeinde
Salach aufgefiihrt. In einigen Seitenbdchen der Fils im weiteren Umkreis von Salach und auf
benachbarten Gemarkungen sind Vorkommen des Steinkrebses bestatigt (CHUCHOLL & DEHUS
2011, eigene Funde). In der Biotopkartierung von Salach finden sich keine Hinweise auf ein
Steinkrebs-Vorkommen auf Salacher Markung. Flir die Fils selbst werden keine Funde
angegeben (CHuUcCHOLL & DEHUS 2011).

Im betrachteten Gewasserabschnitt werden die Habitatanforderungen des Steinkrebses nur
sehr eingeschrankt erflllt. Fir die Art ist im Eingriffsbereich nur ein sehr geringes
Habitatpotenzial erkennbar.

Die Stichprobe im Gewasser ergab keine Artnachweise. Nach derzeitigem Kenntnisstand wird
- auch in Anbetracht fehlender Artnachweise in der mittleren Fils — ein residentes Vorkommen
des Steinkrebses im relevanten Filsabschnitt als wenig wahrscheinlich betrachtet.

7.2.3 Flussmuschel (Unio crassus)

Die Kleine Flussmuschel oder Bachmuschel besiedelt vor allem saubere, sauerstoffreiche
FlieBgewasser bis in die Oberlaufe, die eine maBige bis starke Strémung aufweisen. Nur
ausnahmsweise kommt sie in Stillgewdssern, insbesondere in sauberen Seen vor. Als
Bodengrund werden sandig-feinkiesige Substrate bevorzugt, jedoch auch mineralische
Schlamme besiedelt. Die Art ist zur Fortpflanzung auf unbelastete Gewdsser angewiesen.
Zudem muss ein ausreichend groBer Bestand an geeigneten Wirtsfischen (z. B. Elritze,
Groppe, Ddbel) vorhanden sein.

Im Filssystem sind keine aktuellen Vorkommen der Bachmuschel bekannt®. Es wird davon
ausgegangen, dass im betrachteten Filsbereich kein Vorkommen von Unio crassus besteht.
Auf eine vertiefte Betrachtung der Art kann daher verzichtet werden.

6 RICHLING, I. [Hrsg.] (2021): Verbreitung der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Land- und SuRwassermollusken: Bachmuschel
— Unio crassus (Philipson, 1788). - Abgefragt unter www.bw.mollusca.de/species/bw_Unio_crassus.html am [16.08.2021].
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7.2.4 Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

Die Grine Flussjungfer (FFH-RL Anhang IV-Art) bewohnt mittelgroBe, gut strukturierte
FlieBgewdsser von der Aschen- bis zur Barbenregion mit teilbesonnten Abschnitten und
Geholzbestanden (STERNBERG ET. AL 2000). Die Larven besiedeln Sand als auch Grob- und
Mittelkies-Sedimente.

Die vor allem auf den Oberrhein verbreitete Art zeigt im vergangenen Jahrzehnt einen
positiven Bestandstrend und ist auf Grund gezielter Untersuchungen inzwischen auch fir
weitere Landteile bestatigt (HUNGER ET AL. 2006). Ein aktueller Fundnachweis” der Griinen
Keiljungfer an der Fils bei Bad Uberkingen begriindet die Méglichkeit, dass diese
europarechtlich streng geschitzte Libellen-Art mdglicherweise auch an weiteren geeigneten
Abschnitten der Fils zu erwarten ist.

Aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen (Substratbeschaffenheit,
FlieBgeschwindigkeit, Beschattungs-/ Besonnungssituation, Uferstruktur, usw.) sowie in
Anbetracht der Zunahme von Neufunden der Art im &stlichen Baden-Wirttemberg innerhalb
der vergangenen Jahre (z. B. BAMANN & JEBRAM 2012, FELDWIESER 2012) kann ein Vorkommen
im betrachteten Filsabschnitt daher nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Aufgrund des aktuellen Fundnachweises der Art an der Fils ist die Griine Flussjungfer als
prifrelevant zu betrachten, sofern starkere Eingriffe am Filsufer vorgesehen sind, welche mit
Veranderungen der Stromungsgeschwindigkeit, Substratbeschaffenheit oder der Uferstruktur
verbunden ist.

Der Erhaltungszustand der Art in Baden-Wirttemberg ist glinstig.

Im Rahmen der durchgefiihrten Stichprobe am 13.08.2021 konnte Ophiogomphus cecilia
nicht festgestellt werden. Im untersuchten Gewdassertransekt wurden einzelne Imagines von
Calopteryx splendes und C. virgo (gebanderte Prachtlibelle und Blaufliigel-Prachtlibelle)
nachgewiesen, die naturnahe Bereiche des untersuchten Filsabschnittes syntop als
Jagdhabitat nutzen. Mit beiden Arten ist Ophiogomphus cecilia auf Grund
Lebensraumanforderungen haufig vergesellschaftet (STERNBERG ET 2000).

7 Datenabfrage SGL-Datenbank (16.08.2021)
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8 Spezielle artenschutzrechtliche Priifung

8.1 Projektwirkungen

Die Projektwirkungen lassen sich nach raumlichen, funktionalen sowie zeitlichen Aspekten
unterscheiden.

Baubedingte Wirkungen sind auf einen meist kurzen Zeitraum begrenzt. Sie ergeben sich aus
dem Baustellenbetrieb durch Larm- und Lichtemissionen sowie visuellen Effekten oder
Vibrationen. Unter Berlicksichtigung der derzeitigen Nutzung des Vorhabenbereiches durch
eine Spedition und als Lagerflache werden diese Wirkungen als nicht erheblich eingestuft.

Anlagebedingte Wirkungen ergeben sich aus der Flacheninanspruchnahme fiir das geplante
Quartier. Sie werden dauerhaft verursacht. Neben einer Erhéhung des Versiegelungsgrades
und der Inanspruchnahme vorhandener Lebensstdatten kénnen auch Zerschneidungs- und
Trennwirkungen verbundener Lebensrdaume auftreten. Ferner kdnnen sich die Baukoérper auf
die Umgebung auswirken und angrenzende Habitate beeintrachtigen durch z.B. Verschattung
und Silhouettenwirkung. Betriebsbedingte Wirkungen ergeben sich aus der Nutzung der
geplanten Bebauung. Sie sind dauerhaft, jedoch nicht bestandig und umfassen Emissionen in
Form von Larm und Licht. Verglichen mit den derzeitigen Wirkungen durch die Nutzung der
Flache werden die betriebsbedingten Wirkungen als nicht erheblich eingestuft.

8.2 Wirkungsprognosen und Ermittlung von Verbotstatbestianden nach
8§ 44 BNatSchG

8.2.1 Europadische Vogelarten

Mittig im Vorhabenbereich besteht an einem Gebdude (Turm) ein Brutnachweis des
Turmfalken, der in Baden-Wirttemberg als Art der Vorwarnliste der Roten Liste gefiihrt ist.
An den westlichen Gebauden befindet sich ein Brutrevier des Haurotschwanzes (ungefahrdet).
Zudem briten in den Gehdlzbestanden entlang der Fils der Star, der in der Roten Liste
Deutschlands als gefahrdete Art gefihrt ist, mit zwei Brutrevieren. Im Gehélzstreifen entlang
der Fils und mittig im Vorhabenbereich briten die ubiquitdren und ungefdhrdeten Arten
Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rotkehlchen, Stieglitz,
Zilpzalp.

Totungs- & Verletzungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Im Zuge der Bauarbeiten an den Gebduden und der Rodung von Gehdlzen kann eine
unabsichtliche Toétung oder Verletzung von immobilen Individuen der Europaischen
Vogelarten (Nestlinge und Gelege) ohne SchutzmaBnahmen nicht ausgeschlossen werden.

Zur Vermeidung einer unabsichtlichen Tétung oder Verletzung von Individuen (immobile
Nestlinge und Gelege) der Frei- und Zweigbriiter sowie Hohlenbriiter im Zuge der
Gehdlzerodung, wird die Gehdlzerodung auf den Zeitraum auBerhalb der Brutsaison der Végel
von Oktober bis Ende Februar beschrankt. Sind H6hlenbdume von der Rodung betroffen,
kénnen diese aufgrund der mdglichen Betroffenheit von Fledermausen erst nach einer
Kontrolle ab November (MaBnahme V1) geféllt werden.

Zur Vermeidung einer unabsichtlichen Tétung oder Verletzung von Individuen (immobile
Nestlinge und Gelege) der Gebaudebriiter (Turmfalke und Hausrotschwanz) ist der Beginn
der Bauarbeiten an den Gebauden ebenfalls auf den Zeitraum auBerhalb der Brutsaison der
Végel sowie auf einen Zeitraum auBerhalb der kritischen Zeit fir Fledermause von November
bis Ende Februar (MaBnahme V2) zu beschrdnken. Ist die zeitliche Beschrankung der Arbeiten
an den Gebduden nicht moglich, sind mégliche Brutplatze vor Brutzeitbeginn abzuhangen
oder anderweitig zu verschlieBen.
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Unter Berlicksichtigung der Begrenzung des Rodungszeitraumes und der Baufeldfreiraumung
wird der Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG fir die
Artengruppe der Vogel nicht erfillt.

Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Wahrend der Bauphase und der dauerhaften Nutzung des geplanten Gebietes mit gemischter
Gewerbe- und Wohnnutzung kénnen Stoérungen durch Larm und Licht Auswirkungen auf die
Brutvdgel im direkten Umfeld des Vorhabens aufweisen.

Eine Stoérung nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist gegeben, wenn sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert, d.h. der Reproduktionserfolg erheblich verringert wird.

Fir die vorkommenden Arten, die zudem gréBtenteils auch als Kulturfolger bekannt sind, wird
keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes durch Stérwirkungen des Vorhabens
prognostiziert, da diese ubiquitaren Arten wenig stdranfdllig gegeniber Larm- und
Lichtemissionen sind und eine geringe Fluchtdistanz besitzen.

Da keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen prognostiziert
wird, wird der Verbotstatbestand der Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG fir die
Artengruppe der Vogel nicht erfillt.

Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Gemal §44 (5) Nr. 3 gilt das Verbot nach §44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird.

Die Gehdlze entlang der Fils bleiben groBtenteils erhalten. Folglich wird die 6kologische
Funktion der Brutstatten der ubiquitdren, stérungstoleranten und ungefahrdeten Arten
(Amsel, Monchsgrasmicke und Rotkehlchen) auch weiterhin erflillt. Da diese Arten im
Bestand ferner nicht gefdhrdet und in ihren Habitatansprichen wenig spezialisiert sind, kann
zudem angenommen werden, dass auch die umliegenden und neu geplanten
Habitatstrukturen die dkologische Funktionalitédt der Fortpflanzungsstatten weiterhin erfillen
kdnnen. Auch die Brutpldtze des Stars (H6hlenbdume an der Fils) werden nach aktuellem
Planungsstand erhalten. Somit wird kein Ausgleich notwendig.

Durch die Sanierung der Gebdude wird eine Brutstétte des Turmfalken entfernt. Es wird nicht
angenommen, dass die umliegenden Gebdude die Okologische Funktionalitdt der
Fortpflanzungsstatte weiterhin erflllen kénnen. Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungsstatten des Turmfalken sind folgende MaBnahmen vor Beginn der Sanierung
durchzufihren:

- Aufhangen von 3 Turmfalkenkasten an geeigneten Strukturen (Hauswdnde, Masten,
starke Baume) in der Umgebung vor Beginn der SanierungsmafBnahme

Unter Berlcksichtigung der genannten CEF-MaBnahme wird die 6kologische Funktion der
betroffenen Lebensstatte des Turmfalken weiterhin erfillt und der Verbotstatbestand nach §
44 (1) Nr. 3 BNatSchG i.V.m. § 44 (5) BNatSchG nicht einschlagig. Dadurch wird auch das
Stérungsverbot nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG i.V.m. § 44 (5) BNatSchG flr die Arten nicht
erflllt.

Stérwirkungen durch das Baugeschehen sowie die Nutzung und das Vorhandensein der
zusatzlichen Gewerbe- bzw. Wohnbebauung, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld fihren, sind nicht zu erwarten.
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8.2.2 Fledermause

Die Zwergfledermaus besitzt die héchste Aktivitdat im Vorhabenbereich. Der Abendsegler, die
Mlckenfledermaus, die Zweifarbfledermaus und die Breitfligelfledermaus nutzen den
Gehodlzsaum der Fils ebenfalls regelmaBig. Die Wasserfledermaus, das GroBe Mausohr, die
Kleine Bartfledermaus und die Rauhautfledermaus nutzen das Gebiet nur sporadisch.

Insgesamt stellt der Gehdlzsaum der Fils ein Jagdhabitat fir Fledermduse dar und wird als
Transferroute genutzt. Die Zwergfledermaus besitzt zudem eine haufig frequentierte Nord-
Sid-Flugroute von der Bahnlinie hin zur Fils.

Eine Nutzung der Gebdude durch gebaudebewohnende Fledermausarten, vor allem der
Zwergfledermaus, kann nicht ausgeschlossen werden. Eine Nutzung als Winterquartier ist
jedoch nicht anzunehmen. Auch ergaben sich keine Hinweise auf eine Nutzung als
Wochenstube.

Im Gehdlzsaum an der Fils wurden zudem neun Quartierbdume fir Fledermause identifiziert.
Vor allem eine Nutzung durch die Fledermausart GroBer Abendsegler im Sommer als Sommer-
wie auch als Paarungsquartier ist anzunehmen. Ein konkretes Quartier konnte nicht lokalisiert
werden.

Totungs- & Verletzungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Im Zuge der Bauarbeiten an den Gebduden und der Rodung von Gehélzen kann eine
unabsichtliche Tétung oder Verletzung von Individuen der verschiedenen Fledermausarten
ohne SchutzmaBnahmen nicht ausgeschlossen werden.

Zur Vermeidung einer unabsichtlichen Toétung oder Verletzung von Individuen der
gebaudebewohnenden Fledermausarten sind die Bauarbeiten an den Gebduden auf den
Zeitraum auBerhalb der kritischen Zeiten der Fledermdause von November bis Ende Februar
(MaBnahme V2) zu beschranken.

Ist eine Bauzeitenbeschrankung nicht mdéglich, sind die Gebdaude und potentielle Quartiere bei
einem Beginn der Sanierungs- und Bauarbeiten in der Aktivitatsphase der Fledermause von
Méarz bis Oktober durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Fledermé&use
hin zu Uberprifen. Bei einem Negativhachweis sind geeignete MaBnahmen wie z.B. das
VerschlieBen von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Zur Vermeidung einer unabsichtlichen Toétung oder Verletzung von Individuen der
baumhdhlenbewohnenden Fledermausarten ist eine Rodung auf den Zeitraum auBerhalb der
kritischen Zeiten der Fledermause von November bis Ende Februar (MaBnahme V1) zu
beschrédnken. Zusatzlich ist eine vorherige Kontrolle der Baume mit Quartierpotenzialen auf
den Besatz durch Fledermé&use durch eine Okologische Baubegleitung erforderlich (MaBnahme
V3). Bei negativem Befund erfolgt ein Verschluss der Quartierpotenziale.

Unter Bericksichtigung der Begrenzung des Rodungszeitraumes und der Arbeiten an
Gebduden bzw. einer Kontrolle durch die Okologische Baubegleitung mit geeigneten
MaBnahmen, wird der Verbotstatbestand der Tétung und Verletzung nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG fur die Fledermause nicht erfullt.

Stdérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Durch die Erweiterung der Gewerbe- und Wohnnutzung kénnen Stérungen durch Larm und
Licht Auswirkungen auf die Fledermause im direkten Umfeld des Vorhabens aufweisen.

Eine Stdérung nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist gegeben, wenn sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert, d.h. der Reproduktionserfolg erheblich verringert wird.

Eine erhebliche Stérung durch das Vorhaben, welche zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der vorkommenden Fledermausarten fuhrt, ist
nicht zu erwarten.
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Da keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen prognostiziert
wird, wird der Verbotstatbestand der Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG fir die
Fledermause nicht erfillt.

Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Im Zuge der Gebaudesanierung werden potentielle Quartiere fir gebaudebewohnende
Fledermause zerstort. Auch durch die Rodung von Baumen mit Héhlen oder Spalten gehen
potentielle Quartiere verloren. Die umliegenden Gebaude und Gehélze kénnen die 6kologische
Funktionalitat der Fortpflanzungsstatten nicht weiterhin erfillen.

Eine genaue Lokalisierung von Quartieren in den Gebduden ist zum aktuellen Zeitpunkt nicht
maoglich.

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungsstatten sind folgende MaBnahmen
umzusetzen:

- Im Jahr vor Beginn der Sanierungs- bzw. Abrissarbeiten an den Gebauden sind diese
auf  Fledermausquartiere hin zu untersuchen. Auf Grundlage der
Untersuchungsergebnisse sind im Winter vor Beginn der Sanierungs- bzw.
Abrissarbeiten eine abgeleitete Anzahl Fledermausflachkasten an geeigneten
Gebauden in der Umgebung aufzuhangen. (MaBnahme A1)

Der entfallende H6hlenbaum mit Habitatpotential ist wie folgt auszugleichen:

- Anbringen von finf geeigneten Fledermaushdhlen fiir baumhdhlenbewohnende
Fledermause (Rundkasten) in geeigneten Bereichen in der Umgebung
(Orientierungswert fir Suchradius: 100 m) im Winter vor Rodung. Die Bereiche sollten
stérungsarm sein und wenig Beeintrachtigung durch Licht aufweisen. Die Kdsten sind
in mind. 3m HAhe an madglichst siid- oder sidwestexponierten Wanden angebracht
werden. Ein freier Anflug muss gewdahrleistet sein.

Die Standorte sind noch festzulegen. (MaBnahme A2)

Zudem ist der Fledermauskorridor von nérdlich der Bahntrasse Richtung Gehdélzbestédnde an
der Fils von Bebauung und Pflanzungen freizuhalten und in seiner Funktion flr die
Fledermause zu erhalten. (MaBnahme V6)

8.2.3 Holzbewohnende Kifer

Im Vorhabenbereich wurde ein Brutbaum des Eremiten (Osmoderma eremita), zwei
Brutbaume des GroBen Goldkafers (Protaetia aeruginosa), ein Brutbaum des Gewdhnlichen
Rosenkdafers (Cetonia aurata) und ein Brutbaum des Balkenschréters (Dorcus
parallelipipedus) nachgewiesen.

Totungs- & Verletzungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Da die Brutbdume im Zuge des Vorhabens erhalten bleiben wird der Verbotstatbestand der
Totung und Verletzung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG flr die Holzkafer nicht erfillt.

Stdérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Das Storungsverbot wird fir die vorkommenden Holz bewohnenden Kaferarten nicht
ausgelost.
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Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Da die Brutbdume im Zuge des Vorhabens erhalten bleiben, wird der Verbotstatbestand der
Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchaG fiir die Holzkafer nicht erfillt.

Die ausgewiesenen Potentialbdume werden mit einer Ausnahme erhalten. Der entfallende
Potentialbaum ist als stehendes Totholz im Vorhabenbereich zu sichern (MaBnahme V5).

8.2.4 Gewadssergebundene Arten

In der Fils im Bereich des Vorhabens existiert ein Vorkommen der Groppe (FFH-RL Anhang
IT). Zudem kann ein Vorkommen der Griinen Flussjungfer nicht ausgeschlossen werden, auch
wenn kein direkter Artnachweis erfolgt ist.

In das Gewasser selbst wird durch das Vorhaben nicht eingegriffen. Im aktuellen
Planungstand ist lediglich die Entnahme und die Wiedereinleitung von abgekiihltem
Flusswasser vorgesehen. Zusatzlich wird durch die Entnahme und Einleitungsstelle sowie die
geplanten Sitzstufen in den Uferbereich eingegriffen. Punktuell sollen zusatzlich durch
Gehdlzrodungen Sichtachsen auf das Gewasser geschaffen werden.

Totungs- & Verletzungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Da kein direkter Eingriff in das Gewasser stattfindet, kann eine Tétung von Individuen der
Groppe und Individuen der Griinen Flussjungfer ausgeschlossen werden.

Die Entnahme und Wiedereinleitung von gekiihltem Flusswasser hat fir die Arten keine
negativen Auswirkungen.

Stoérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Das Stérungsverbot wird fir die Groppe und die potentiell vorkommende Griinen Flussjungfer
nicht ausgeldst.

Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Durch das Vorhaben wird nicht baulich in das Gewasser eingegriffen. Es wird lediglich durch
die Einleitung, sowie durch die Anlage der Sitzstufen und die Gehélzrodung fiir die Sichtachsen
punktuell in den Uferbereich eingegriffen. Potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Grinen Flussjungfer oder der Groppe werden hierdurch nicht beeintrachtigt.

Auch die Einleitung von gekiihltem Wasser hat auf die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Arten keine erheblich negative Beeintrachtigung, sondern wirkt sich eher positiv aus.

8.3 MaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen

V1 Bauzeitenbeschrankung Gehdlzrodung

Zur Vermeidung einer unabsichtlichen Tétung oder Verletzung von Individuen von
Europdischen Vogelarten (immobile Individuen und Gelege) und von Fledermausen
(schlafende Individuen) im Zuge einer Rodung ist die Gehdlzrodung auf den Zeitraum
auBerhalb der Brutsaison der Vdgel von Oktober bis Februar beschrankt. Sind Héhlenbaume
von der Rodung betroffen, ist der Zeitraum flir die Rodung auf November bis Februar
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auBerhalb der kritischen Zeit fir Fledermduse zu beschranken. Eine Rodung von
Hoéhlenbdumen kann erst nach MaBnahme V3 erfolgen.

V2 Bauzeitenbeschrankung Gebdudeabriss/Sanierung

Zur Vermeidung einer unabsichtlichen Toétung oder Verletzung von Individuen von
Europdischen Vogelarten (immobile Individuen und Gelege) und von Fledermausen
(schlafende Individuen) im Zuge des Gebdudeabrisses oder der Sanierung sind diese auf den
Zeitraum auBerhalb der Brutsaison der Vogel und kritischen Zeit von Fledermausen von
November bis Ende Februar zu beschranken.

Ist diese zeitliche Beschrankung nicht maéglich (Beginn der Arbeiten von Marz bis Oktober),
ist vor Abriss der Gebdude sowie dem Beginn der Sanierungsarbeiten MaBnahme V3
durchzufiihren. Erst nach einem Negativnachweis kann mit den Arbeiten begonnen werden.

V3 Kontrolle von H6hlenbdumen und Gebduden durch eine Okologische Baubegleitung

Vor Rodung von Héhlenbdumen bzw. vor Abriss/Sanierungsbeginn an den Gebauden sind
potentiell Quartiere durch eine fachkundige Person auf eine Nutzung durch Fledermause zu
Uberprifen. AnschlieBend sind die potentiellen Quartiere bei einem Negativhachweis (keine
aktuelle Nutzung durch Fledermduse) soweit moglich durch geeignete MaBnahmen zu
verschlieBen bzw. abzuhangen.

Zudem sind Brutplatze des Turmfalken oder des Hausrotschwanzes zu kontrollieren und durch
geeignete MaBnahme vor Beginn der Brutzeit ab- / umzuhangen oder zu verschlieBen.

V4 Erhalt des Brutbaumes des Juchtenkafers

Der Brutbaum des Juchtenkafers (Weide, Plakette Nr.1537) ist zu erhalten und auf Dauer zu
sichern. Die genannten Potentialbaume mit Ausnahme des Bergahorns (Plakette Nr. 1543,
Nr. SAL1543) sind fur eine modgliche spatere Besiedelung durch den Juchtenkafer als
Potentialbaum zu erhalten und auf Dauer zu sichern.

V5 Sicherung Torso des Potentialbaumes

Der zu rodende Potentialbaum (Bergahorn, Plakette Nr. 1543, Nr. SAL1543) ist als
Stammtorsi mit der Astabbruchstelle zu sichern und im Vorhabenbereich im Gehélzbestand
an der Fils stehend bzw. schrage aufzustellen. Ein Anlehnen bzw. Sichern an anderen
stehenden Bdaumen ist mdglich.

V6 Berilcksichtigung artenschutzrelevanter Hohlenbdume und der Fledermaustrasse in der
Planung

Der Gehdlzbestand an der Fils ist soweit méglich zu erhalten. Zudem sind die artenschutz-
relevanten Baume mit einzelnen Ausnahmen zu erhalten und zu sichern.

Der Fledermauskorridor von nérdlich der Bahntrasse Richtung Gehdlzbestéande an der Fils ist
von Bebauung und Pflanzungen freizuhalten und in seiner Funktion fir die Fledermause zu
erhalten.

AusgleichsmafBnahmen (CEF-MaB3nahmen)

Al Ersatzquartiere fiir gebaudebewohnende Fledermduse

Im Zuge des Gebauderlickbaus und der Sanierung der Bestandsgebdude werden potentielle
Fledermausquartiere zerstort. Hierbei handelt es sich um potentielle Sommer- und
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Einzelquartiere. Ein Vorkommen von Winterquartieren wird im Vorhabenbereich
ausgeschlossen.

Eine Benennung des genauen Ausgleichsumfangs ist zum aktuellen Zeitpunkt nicht mdglich.

Im Jahr vor Beginn der Abriss- bzw. Sanierungsarbeiten sind die Gebaude zur Ermittlung des
Ausgleichsbedarfes durch einen Fachgutachter auf eine Nutzung durch Fledermduse und auf
Quartiere zu Uberprifen.

Auf Basis der Ergebnisse dieser Untersuchung ist der Ausgleichsbedarf in Form von
Fledermauskdsten festzulegen.

Die Fledermauskadsten (Flachkasten) sind an Gebduden in direkter Umgebung
(Orientierungswert flr Suchradius: 100m) im Winter vor Beginn der Bauarbeiten
aufzuhdangen. Die Bereiche sollten stérungsarm sein und wenig Beeintrachtigung durch Licht
aufweisen. Die Kasten sind in mind. 3m H6he an mdoglichst siid- oder slidwestexponierten
Wanden anzubringen. Ein freier Anflug muss gewahrleistet sein.

A2 Ersatzquartiere fiir Baumhohlen bewohnende Fledermause

Im Zuge der Gehdlzrodung wird nach aktuellem Stand der Planung eine H6hlenbaum mit
Potential als Fledermausquartier zerstért. Hierbei handelt es sich um ein moégliches Sommer-
und Einzelquartier. Ein Vorkommen von Winterquartieren wird im Vorhabenbereich
ausgeschlossen.

Zum Ausgleich des entfallenden potentiellen Quartiers sind im Winter vor Rodung flnf
Fledermaushdhlen (Fledermaus-Rundkdsten) in direkter Umgebung (Orientierungswert flr
Suchradius: 100 m) aufzuhangen. Die Bereiche sollten stérungsarm sein und wenig
Beeintrachtigung durch Licht aufweisen. Die Kasten sind in mind. 3m Hoéhe mdglichst sid-
oder siidwestexponiert anzubringen. Ein freier Anflug muss gewahrleistet sein.

A3 Nistkasten Turmfalke

Zum Ausgleich des Verlustes einer Brutstatte des Turmfalken sind in einem geeigneten Umfeld
im Vorhabenbereich drei Turmfalkenkdsten an geeigneten Strukturen (Hauswande, Masten,
starke Baume) vor Beginn der SanierungsmaBnahme aufzuhdangen. Die Nistkasten sollten
eine Mindestlange von 40 cm, Breite von 25 cm und H6éhe von 30 cm besitzen. Sie sind in
einer Mindesthéhe von 6 m an Gebauden oder Masten bzw. Baumen mit einer Ost- bis Nord-
Exposition anzubringen. Gdf. ist zusatzlich ein Marderschutz anzubringen.

Okologische Baubegleitung
Im Rahmen der ,Okologischen Baubegleitung® sind die Durchfiihrung der
VermeidungsmaBnahmen und die Ausfiihrung der CEF-MaBnahmen zu liberwachen.

Die Aufgaben der Okologischen Baubegleitung umfassen:

— die fachliche Unterstiitzung bei der Auswahl geeigneter Standorte fir die Durchfiihrung
festgesetzter MaBnahmen,

— die zeitliche und rdumliche Koordination der notwendigen Arbeiten

- die Kontrolle der rechtzeitigen und fachgerechten Einhaltung / Durchfiihrung /
Umsetzung der festgesetzten Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen.
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9 Zusammenfassung / Fazit

Die faunistischen Untersuchungen zum Bebauungsplan ,Schachenmayr-Areal® wurden im
Frihjahr / Sommer 2021 durchgefihrt.

Im Zuge der Prdasenz-Absenz-Priifung wurden keine Zauneidechsen im Vorhabenbereich
nachgewiesen. Auch wurden keine Nachwiese des Nachtkerzenschwdarmers an den im
Vorhabenbereich vorkommenden Futterpflanzen erbracht.

Im Zuge der Brutvogelkartierung wurden Brutreviere von 10 ubiquitdaren Brutvogelarten
(Héhlen-, Frei- und Zweigbriter) an den Gehdlzen der Fils erfasst. An den Gebduden befinden
sich Brutstatten des Hausrotschwanzes (ungefahrdet) und des Turmfalken (Art der
Vorwarnliste). Aufgrund des Schutzstatus werden lediglich fiir den Turmfalken und den Star
AusgleichsmaBnahmen erforderlich. Als VermeidungsmaBnahme wird zum Schutz aller
Europaischen Vogelarten eine Bauzeitenbeschrankung notwendig. Zudem sind Nistkasten fir
den Turmfalken fir den Verlust des Brutplatzes aufzuhangen.

Auf Grundlage der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen kann prognostiziert werden,
dass ein Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. § 44 (5) BNatSchG durch
entsprechende Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen fir die Artengruppe der Brutvogel
vermieden werden kann.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten im Plangebiet insgesamt 9
Fledermausarten nachgewiesen werden. Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgelistet und demzufolge national streng geschitzt. Ein GroBteil der erfassten
Fledermausrufe sind der Zwergfledermaus zuzuordnen. Das Artenspektrum ist im mittelhohen
Bereich einzustufen und entspricht den Erwartungen fir siedlungsnahe Gehdlzsaume an
Flussufern. Der Gehdlzsaum entlang der Fils dient den vorkommenden Arten als Jagdhabitat
und Transferflugstrecke. Am Ufer der Fils wurden mehrere Hohlen- und Spaltenbaume mit
Quartierpotential (Sommer-, Einzel- und Paarungsquartier) erfasst. Das denkmalsgeschitzte
Fabrikgebaude bietet mehrere Einflugmoglichkeiten. Eine Nutzung als Sommer- und
Einzelquartier im Gebaude kann nicht ausgeschlossen werden. Als VermeidungsmaBnahme
wird zum Schutz der Fledermdause in potentiellen Quartieren eine Bauzeitenbeschrankung
sowie eine Kontrolle der potentiellen Quartiere vor Rodung bzw. Sanierung oder
Gebaudeabriss erforderlich. Zudem sind Nistkasten fir die gebdaudebewohnenden und die
baumhdhlenbewohnenden Fledermausarten bei Entfall von potentiellen Quartieren
notwendig.

Bei derzeitigem Kenntnisstand der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen kann
prognostiziert werden, dass ein Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) i.V.m. § 44
(5) BNatSchG durch entsprechende Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen fir die
Fledermause vermieden werden kann.

Im Vorhabenbereich wurde ein Brutbaum des Juchtenkafers (Osmoderma eremita) sowie zwei
Brutbdaume des national streng geschiitzten GroBen Goldkafers (Protaetia aeruginosa) bei den
Untersuchungen im November 2021 festgestellt. Die Brutbaume werden im Zuge der Planung
erhalten. Zudem bleiben die genannten Potentialbdume mit Ausnahme des Bergahorns
(Plakette Nr. 1543, Nr. SAL1543) als Potentialbaum flir eine mégliche spatere Besiedelung
durch den Juchtenkéfer erhalten.

Bei derzeitigem Kenntnisstand der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen kann
prognostiziert werden, dass ein Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 (1) i.V.m. § 44
(5) BNatSchG durch entsprechende Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen fiir den
Juchtenkafer vermieden werden kann.

Im Bereich der Fils wurde im Zuge der Untersuchungen ein Vorkommen der Groppe (Cottus
gobio) festgestellt. Diese nach Anhang II FFH Richtlinien geschitzte Arte wird durch die
punktuellen Eingriffe im Uferbereich nicht erheblich beeintrachtigt. Zudem besteht der
Verdacht auf ein Vorkommen der Grinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) im
Vorhabenbereich. Ein Nachweis konnte jedoch nicht erbracht werden. Da nur sehr kleinflachig
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und punktuell in den Uferbereich der Fils eingegriffen wird, ist nicht mit einer erheblichen
Beeintrachtigung der Art zu rechnen.

Auf Grundlage der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen und dem Stand der aktuellen
Planung kann prognostiziert werden, dass ein Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1)
i.V.m. § 44 (5) BNatSchaG flr die Groppe und die Grine Flussjungfer nicht ausgelést werden.

Ein Eintreten von Verbotsverletzungen nach § 44 (1) i.V.m. §44 (5) BNatSchG kann
durch die genannten MaBnahmen fiir alle Arten aus fachlicher Sicht vermieden
werden.
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11 Fotodokumentation

Untersuchungsgebiet (Fotos aufgenommen im Zuge der Fledermausuntersuchung)

Foto 22: Leerstehendes Fabrikgebdude im Foto 23: frei gerdumtes Baufeld im Plangebiet
Plangebiet

Foto 24: frei gerdumtes Baufeld im Plangebiet Foto 25: frei gerdumtes Baufeld im Plangebiet

Foto 26: frei gerdumtes Baufeld im Plangebiet Foto 27: leerstehendes Fabrikgebdude im
Plangebiet
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Foto 28: leerstehendes Fabrikgebaude mit
Einflugmdglichkeiten

UMWELTPLANUNG

Foto 29: leerstehendes Fabrikgebaude mit
Einflugmadglichkeiten

Foto 30: Betriebsgeldnde, nachts beleuchtet
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Foto 31: leerstehendes Fabrikgebaude im Foto 32: leerstehendes Fabrikgebaude im
Plangebiet Plangebiet

Foto 33: Ufersaum der Fils mit Trafohdauschen
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Foto 35: Holzhduschen im Ufersaum der Fils
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die tibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuléassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Salach plant die Siedlungsnachverdichtung auf dem Gelande der ehemaligen Kammgarnspin-
nerei Schachenmayr. Zur rechtlichen Sicherung der geplanten Bebauung wird der Bebauungsplan
"Schachenmayr-Areal” aufgestellt.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

— Bebauungsplan ,Schachenmayr Areal” (mquadrat, Vorentwurf Stand 13.03.2025)
— Freiflachengestaltungsplan ,Quartier Miihlgraben (LUZ Landschaftsarchitektur, Stand 13.03.2025)“
— Bestandsplan Bebauungsplan ,Schachenmayr-Areal” (Helbig UmweltPlanung, Stand 13.03.2025)
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Europaische Vogelarten

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art!?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Européische Vogelart?

[ 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawu
Star Sturnus vulgaris [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten knnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat:

Besiedelt nahezu alle offenen und halboffenen Landschaften bis in die Zentren urbaner Siedlungsrdume. Ins-
besondere Streuobstwiesen werden gerne besiedelt. Ausschlaggebend ist ein ausreichendes Angebot an Brut-
maoglichkeiten.

Neststandort:

In Baumhohlen, Mauerlécher, Felsenhéhlen, bei ausreichendem Angebot in Kolonien. Nistkasten werden auch
gerne angenommen. Der Star halt sich haufig auRerhalb des Brutreviers auf, insbesondere in der Aufzucht-
phase herrscht reger Flugverkehr (SUDBECK et al. 2005)

Jahresphanologie:

Kurzstreckenzieher und in einigen Teilen Standvogel. Die Art Uberwintert in Baden-Wurttemberg vor allem in
der Oberrheinebene, im mittleren Neckarraum und im Bodenseebecken.

Brutperiode ab Méarz bis Ende Juli.

AuRRerhalb der Brutzeit sammeln sich Star an gemeinsamen Schlafplatzen.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell maglich

Bruten des Stars wurden in den Baumhéhlen der Gehdlze entlang der Fils im Jahr 2021 festgestellt.
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Star briite mit mind. zwei Paaren im Gehdlzbestand an der Fils. Aufgrund der landesweit flachendecken-
den Verbreitung, ist insgesamt lokal und regional von einer stabilen und zusammenhangenden Lokalpopula-
tion auszugehen.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung erfolgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtli-
chen Priifung (Helbig UmweltPlanung, 2022, S. 7, Abbildung 1).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Nach aktuellem Planungsstand werden die zwei Brutreviere des Stars an der Fils nicht in
Anspruch genommen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die aktuellen Brutvorkommen des Stars liegen bereits in vorbelasteten Habitaten. Die Art wird gegeniber
bau- oder betriebsbedingten Stérungen als wenig empfindlich eingestuft.
d) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? X ja []nein
Geholzrodungen aulRerhalb der Brutzeit von Végeln.

Beruicksichtigung von Héhlenb&umen in der Planung.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassigel/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.
f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja [Jnein

Der Baumbestand im Untersuchungsbereich entlang der Fils bleibt gré3tenteils bestehen. Die Hohlen-
baume an der Fils sind nicht von der Rodung betroffen.
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g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [ nein

Eine AusgleichsmalRnahme ist nicht notwendig.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xja [ nein

Ohne Vermeidungsmafinahmen (s.u.) kann es bei Rodung von Gehdlzen innerhalb der Brutzeit der V6-
gel zur Tétung von Individuen bzw. Zerstérung von Gelegen kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Unter Berucksichtigung der Vermeidungsmaf3nahmen (Gehdlzfallungen nur au3erhalb der
Brutzeit) ist von keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos aus-
zugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? Xja [ nein
Geholzrodungen aulRerhalb der Brutzeit von Végeln (Anfang Oktober bis Ende Februar).

Sind Hohlenb&ume von der Rodung betroffen kdnnen diese aufgrund der mdglichen Be-
troffenheit von Fledermausen erst nach einer Kontrolle ab November gefallt werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [lja X nein

Die aktuellen Brutvorkommen des Stars liegen bereits in vorbelasteten Habitaten. Die Art wird gegeniber
bau- oder betriebsbedingten Stérungen als wenig empfindlich eingestuft.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Geholzrodungen auRBerhalb der Brutzeit von Vogeln.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt: [Jja X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?
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[ ] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Turmfalke Falco tinnunculus [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Habitat:

Halboffene und offene Landschaften aller Art mit Angebot von Nistplatzen in Feldgehdlzen, Baumgruppen
und Einzelbdumen, im Siedlungsbereich Uberwiegend an hohen Geb&auden, gebietsweise in Felswénden
oder Steinbriichen.

Neststandort:
Baumbriter; nutzt alte Krahennester in Feldgehdlzen, Einzelbdumen und Waldrandbereichen sowie Felsen
und hohe Gebaude in Siedlungen, auch Nistkasten (Halbhdhlen) an Gebauden.

Jahresphéanologie:

Teilzieher, Strich- und Standvogel, in Nordeuropa Langstreckenzieher; Heimzug: Februar bis April, Hauptzug
Marz; Wegzug (Ende August) September bis Oktober (Anfang November), Hauptzug: September bis Okto-
ber.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Bei den Untersuchungen 2021 wurde ein Brutrevier des Turmfalken an einem Gebaude im Untersuchungs-
bereich nachgewiesen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Turmfalke ist mit einem Brutpaar im Untersuchungsraum vertreten. Die Art ist landesweit verbreitet.
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3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung erfolgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtli-
chen Prifung (Helbig UmweltPlanung, 2022, S. 7, Abbildung 1).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die geplante Sanierung der Bestandsgeb&aude wird ein Brutplatz des Turmfalken
im Geltungsbereich in Anspruch genommen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch den Gebaudesanierung wird der Brutplatz des Turmfalken beeintrachtigt.
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

Beginn der Sanierungsarbeiten auf3erhalb der Brutzeit von Vogeln (Oktober - Februar).

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der beanspruchten Fortpflanzungsstatten

wird die folgende MalRnahme vor Beginn der Sanierungsarbeiten durchgefuhrt:

— Aufh&ngung von drei Turmfalkenkésten an geeigneten Gebauden in der Umge-
bung

detaillierte MaRnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
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Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xija [ nein

duen bzw. Zerstérung von Gelegen des Turmfalken kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des

Ohne Vermeidungsmalnahmen (s.u.) kann es bei der Sanierung der Gebaude zur Tétung von Indivi-

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein
Unter Bertcksichtigung der Vermeidungsmaflinahmen (Beginn der Sanierung nur auf3erhalb
der Brutzeit) ist von keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos aus-
zugehen.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein
Beginn der Sanierung der Gebaude aul3erhalb der Brutzeit von Végeln November
bis Ende Februar (auf3erhalb der kritischen Zeiten fur Flederméuse).
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein
4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X nein
Das aktuelle Brutvorkommen des Turmfalken liegt bereits in vorbelasteten Habitaten. Die Art
wird gegeniiber bau- oder betriebsbedingten Stérungen als wenig empfindlich eingestuft.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? [lja [ nein
Es sind keine Vermeidungsmalnahmen erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung
Der Standort der Mal3nahme ist noch festzulegen.

5. Ausnahmeverfahren

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.

Wird im Falle der Erfilllung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?
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[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art!?

Zweig- und Freibriter

(Amsel, Buchfink, Els-
ter, Ménchsgrasmu-
cke, Rotkehlchen,
Stieglitz, Zilpzalp)

(Turdus merula,
Fringilla coelebs, Pica
pica, Sylvia atricapilla,
Erithacus rubecula,
Carduelis carduelis,
Phylloscopus col-
lybita)

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Gilde der [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Gilde der Zweig- und Freibriter umfasst Arten, die im Geést von Blschen, Ba&umen und Stréauchern bri-
ten. Sie besitzen Uberwiegend geringen Habitatanspriichen, sind in Baden-Wirttemberg noch weit verbreitet
und nicht gefahrdet. Ihre Nester bauen sie frei auf /an Zweigen in unterschiedlichen Hohen der Gehdlzstruk-
turen und mussen diese meist jedes Jahr neu errichten. Sie besiedeln neben dem Siedlungsraum auch die
(halb)-offene Landschaft und dichte Gehdlzbestande bis hin zu geschlossenen Waldern.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

In Rahmen der avifaunistischen Untersuchung wurden 13 Brutreviere (3x Amsel, 2x Buchfink, 1x Elster, 3x
Monchsgrasmiicke, 2x Rotkehlchen, 1x Stieglitz und 1x Zilpzalp) von Arten der Gilde der Zweigbriter im Vor-
habenbereich erfasst.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Reviere von Zweig- und Freibritern sind im gesamten Untersuchungsbereich vorhanden. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population der Arten ist gunstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung erfolgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtli-
chen Priifung (Helbig UmweltPlanung, 2022, S. 7, Abbildung 1).
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a)

b)

c)

d)

e)

f)

a)

h)

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die geplante Gehdlzerodung kénnen Fortpflanzungsstatten der Gilde der Freibri-
ter zerstort werden.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-

stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Bei den genannten Freibriitern handelt es sich um stérungstolerante Arten, die auch im Siedlungsraum
oder zumindest in dessen Randbereich vorkommen. Sie sind daher wenig anfallig fur Storeffekte, die aus
dem Siedlungsraum stammen. Eine derartige Stérung, dass die Brutreviere aufgegeben werden, wird
nicht prognostiziert.
Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein
Geholzrodungen aulRerhalb der Brutzeit der Vogel und auf3erhalb der kritischen Zeit fir Fledermause
(November - Februar).

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Der Grof3teil der Gehdlzstrukturen entlang der Fils bleibt erhalten und kann die 6kologische Funktion
weiterhin erflllen.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [ nein

Keine Angaben erforderlich

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 13

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xija [ nein

Eine flachige Rodung der Gehdlze im Geltungsbereich ist nicht vorgehsehen. Ohne Vermeidungsmal3-
nahmen (s.u.) kann es bei Eingriffen in die Gehdlze zur Tétung von Individuen bzw. Zerstdérung von Ge-
legen kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen (Gehdlzfallungen nur auf3erhalb der Brutzeit) ist
von keiner signifikanten Erhdhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos auszugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ija [ nein

Eine unabsichtliche Tétung oder Verletzung von Individuen kann vermeiden werden, wenn die Gehdl-
zerodung auf den Zeitraum auf3erhalb der Brutsaison der Végel von Oktober bis Ende Februar be-
grenzt wird.

AufRerhalb der Brutsaison befinden sich keine immobilen Individuen an den Gehdélzen. Flugfahige Vo-
gel kdnnen bei einer Rodung unverletzt fliehen.

Sind Hohlenb&ume von der Rodung betroffen kénnen diese aufgrund der mdglichen Betroffenheit
von Flederméausen erst nach einer Kontrolle ab November gefallt werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfllt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Bei den genannten Arten der Gilde der Freibriter handelt es sich um Arten, die eine geringe Stérungs-
empfindlichkeit aufweisen. Sie nutzen u.a. den Randbereich von Siedlungen als Brutlebensraum und sind
daher wenig anfallig fur Storeffekte, die aus dem Siedlungsraum stammen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Es sind keine Vermeidungsmalnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit
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6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf.i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

Parus major, Phonicu-
(Blaumeise, Kohl- rus ochruros)
meise, Hausrot-

schwanz)

droht)
[] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet)
] R (Art geografischer
Restriktion)
] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWi

Gilde der [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
Hohlen- und Nischen- (Cyanistes caeruleus schollen) schollen)

briiter Y ' | 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-

droht)
[] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet)
] R (Art geografischer
Restriktion)
] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Gilde der Hohlen- und Nischenbriter umfasst Arten, die in Baumhohlen, Nistkasten oder Nischen an Ge-
bauden briiten. Mit Ausnahme der Spechte, die in der Lage sind, Baumhdhlen selbst zu bilden, sind sie auf
das Vorhandensein von natirlichen Baumhdohlen, alten Spechthdhlen und Nistkésten angewiesen. Da sie in
ihren Habitatanspriichen wenig spezialisiert sind und den Siedlungsraum bzw. dessen Randbereich besie-
deln, sind sie noch weit verbreitet und in Baden-Wirttemberg nicht gefahrdet.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell maglich

In Rahmen der avifaunistischen Untersuchung wurden vier Brutreviere (2x Blaumeise und 2x Kohlmeise) von
Arten der Gilde der Hohlenbrtter im Vorhabenbereich erfasst. Zudem wurde ein Brutplatz des Hausrot-
schwanzes an einem westlichen Gebaude festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Reviere von Hohlen- und Nischenbritern sind im gesamten Untersuchungsbereich vorhanden. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population der Arten ist ginstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung erfolgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtli-
chen Prifung (Helbig UmweltPlanung, 2022, S. 7, Abbildung 1).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
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a)

b)

c)

d)

f)

g)

h)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die geplante Gehdlzerodung kdnnen Fortpflanzungsstatten der Gilde der Hohlen-
bruter zerstort werden. Durch die Gebaudesanierung geht ein Brutplatz des Hausrot-
schwanzes verloren.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestéatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-

stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Bei den genannten Hohlen- und Nischenbritern handelt es sich um stérungstolerante Arten, die auch im
Siedlungsraum oder zumindest in dessen Randbereich vorkommen. Sie sind daher wenig anfallig fur
Storeffekte, die aus dem Siedlungsraum stammen. Eine derartige Stoérung, dass die Brutreviere aufgege-
ben werden, wird nicht prognostiziert.

Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein
Geholzrodungen und Beginn der Sanierungsarbeiten aul3erhalb der Brutzeit von Vogeln und aul3erhalb

der kritischen Zeiten fiir Flederméuse. (Anfang November bis Ende Februar)

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein
Der Grof3teil der Gehdlzstrukturen entlang der Fils, in welchem die meisten Brutreviere festgestellt wur-
den, bleibt erhalten und kann die 6kologische Funktion weiterhin erflllen. Die vorhandenen Gebaude in
der Umgebung kdnnen die dkologische Funktion der entfallenden Brutstatte des Hausrotschwanzes

weiterhin erftllen.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein

Keine Angaben erforderlich

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt: [Jja X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xija [ nein

Eine flachige Rodung der Gehdlze im Geltungsbereich ist nicht vorgesehen. Ohne Vermeidungsmalfi-
nahmen (s.u.) kann es dennoch bei Eingriffen in die Gehdlze und bei der Sanierung der Gebaude zur
Totung von Individuen bzw. Zerstérung von Gelegen kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein

Unter Berucksichtigung der VermeidungsmafRnahmen (Gehdlzfallungen nur auf3erhalb der Brutzeit) ist
von keiner signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos aus-zugehen.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

Eine unabsichtliche Tétung oder Verletzung von Individuen kann vermieden werden, wenn die Gehdol-
zerodung und die Gebaudesanierung auf den Zeitraum auf3erhalb der Brutsaison der Vogel von No-
vember bis Ende Februar (aul3erhalb der kritischen Zeiten fur Flederméause) begrenzt wird.
AufRerhalb der Brutsaison befinden sich keine immobilen Individuen an den Gehdélzen. Flugfahige Vo-
gel kdnnen bei einer Rodung unverletzt fliehen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Bei den genannten Arten der Gilde der Hohlen- und Nischenbruter handelt es sich um Arten, die eine ge-
ringe Stérungsempfindlichkeit aufweisen. Sie nutzen u.a. den Randbereich von Siedlungen als Brutle-
bensraum und sind daher wenig anfallig fir Stéreffekte, die aus dem Siedlungsraum stammen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Es sind keine VermeidungsmaRnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit
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6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf.i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
BaWii

Wertgebende Nah-
rungsgaste ohne
Brutvorkommen im
Untersuchungsgebiet:
Haussperrling

Passer domesticus

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-

Habitat:

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Typischer Kulturfolger mit enger Bindung an menschliche Siedlungen. In dorflichen und stédtischen Siedlun-
gen, auch an Einzelgeb&auden in der freien Landschaft, maximale Siedlungsdichte in bauerlich gepragten Dor-
fern mit lockerer Bebauung und Tierhaltung, sowie Altbau-Blockrandbebauung.

Neststandort:

Der Haussperling britet vorwiegend an Gebauden in Vorspriingen und Hohlrdumen im Bereich der Dachziegel
oder in Mauernischen. Zudem werden héaufig Nistkdsten genutzt. Haussperlinge briiten oft in Kolonien aus
mehreren Brutpaaren. Er gilt als sehr standortstreu.

Jahresphéanologie:

Standvogel

Brutperiode Ende Marz/Anfang April bis Ende September mit einer hohen Ortstreue.
Uberwinterungshabitat und Bruthabitat entsprechen sich weitgehend.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell maglich

Der Haussperling wurde im Zuge der Erhebungen mehrfach im Untersuchungsgebiet festgestellt. Es ergaben
sich jedoch keine Hinweise auf eine Brut.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
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3.4 Kartografische Darstellung

Entfallt, da kein Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet.

a)

b)

d)

e)

f)

g)

h)

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Aktuell existieren keine Brutvorkommen dieser Arten im Untersuchungsgebiet.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-

stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fur den Haussperling entfallen nur in geringem Umfang Nahrungshabitate.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Brutplatze liegen aufRerhalb des untersuchten Gebiets und damit nicht im Wirkbereich des Vorha-
bens.

Sind VermeidungsmalRnahmen moglich? [lja [ nein
Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Keine Angabe erforderlich.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [ nein

Keine Angabe erforderlich.

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [lja X nein
Im Zuge der Planrealisierung werden keine Tiere gefangen oder getétet.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? [Jja X nein
c) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? (lja [ nein
Vermeidungsmalfinahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein
4.3 Erhebliche Stérung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [ja X nein
b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein
Vermeidungsmafinahmen sind nicht erforderlich.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

5. Ausnahmeverfahren

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

6. Fazit

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
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6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefdhrdungsstatus der betroffenen Art!?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
BaWii

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

X 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Typischer Kulturfolger; Sommer- und teilweise Winterquartiere, Jagdgebiete im Siedlungsbereich bzw. —rand,
ortstreue Art, kaum Kenntnisse Uber saisonale Wanderungen, aber Beobachtungen von Wanderfligen (300
km). Winterschlaf etwa Oktober bis Marz/April.

Quartiere:
Reproduktion/Wochenstuben
Quartier im Siedlungsraum, haufig werden Dachstiihle genutzt

Sommer-/Zwischenquartiere
Ihre Quartiere befinden sich fast ausschlie3lich in Gebauden, z.B. in Dachstiihlen oder Spalten hinter Verklei-
dungen; Zwischenquartiere ahnlich den Sommerquartieren.

Uberwinterung
Hohlen, Felsspalten

Jagdhabitate:

Breites Spektrum, von (feuchten) Wiesen, Parks, Obstwiesen und reich strukturiertes Offenland, Randbereiche
von Waldern und Lichtungen, meidet geschlossene Walder. Jagd entlang von Waldréandern und Hecken, aber
auch an StralRenlampen. Das Jagdgebiet befinden sich tiberwiegend in einem Radius von etwa 5 km um das
Quatrtier, in Einzelféllen werden jedoch auch mehr als 10 km zurtickgelegt.

Fortpflanzung:

Weibchen ab Mérz in Wochenstubenumgebung; Jungenaufzucht Juni und Juli, endet im Juli mit Wochenstu-
benauflésung; von einer Kolonie kénnen mehrere Quartiere genutzt werden; Quartiernutzung einzelner Tiere
bis Oktober, Mehrheit wechselt in andere Quartiere, Jagdgebiete bleiben dieselben. Paarungszeitbeginn
Ende August.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es wurden keine Quartiersnutzung festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Breitfligelfledermaus im Bereich des Gehélzsaums an der Fils
erfasst. Es wurde kein Quartier festgestellt. Eine Nutzung der Gebaude als Zwischenquartier kann jedoch
nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind daher nicht méglich. Uber Zu- und Abnahmen des Bestandes bzw. den
Erhaltungszustand der lokalen Population liegen entsprechend ebenfalls keine Informationen vor. Eine Be-
wertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht mdglich.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die Sanierung der Gebaude kann es zu einer Zerstérung potentieller Quartiere
kommen. Durch die weitere Bebauung des 6stlichen Bereiches und den damit verbunde-
nen Flachenabtrag und Versiegelung entstehen fiir die Art keine weiteren Schadigungen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Durch verstarkte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Fledermausen veréndern

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein

Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 25

e)

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein
Durch den Abriss bzw. die Sanierung der Gebaude gehen potentielle Fledermausquartiere verloren. Es
ist anzunehmen, dass die dkologische Funktion im rAumlichen Zusammengang nicht weiterhin erfullt
werden kann.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein
Im Jahr vor Gebaudeabriss- bzw. Sanierung sind die einzelnen Gebaude durch einen Fachgutachter
auf die Nutzung durch Flederméause und Quartiere zu Untersuchen.

Auf Grundlage des Ergebnisses der Untersuchung sind geeignete Ausgleichsmal3ihahmen — Aufhan-
gen von Fledermauskésten (Flachkasten) an geeigneten Gebauden im Vorhabenbereich festzulegen.
detaillierte MaRnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Priifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintréachtigung/en.
keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: []ja X nein

a)

b)

c)

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere der Breitfliigelfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Nutzung der Ge-
béaude durch Einzeltiere dieser Art nicht auszuschliel3en. Ohne Vermeidungsmafinahmen kann es durch
die Sanierung der Gebaude zur unbeabsichtigten Tétung und Verletzung von Individuen dieser Art kom-
men.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Durch das Vorhaben wird das Tétungsrisiko von Fledermausen nicht signifikant erhoht.
Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? X ja [ nein

Die Sanierung bzw. der Abriss der Geb&aude ist erst ab November au3erhalb der kritischen Zeit fur Fle-
derméuse durchzufihren.

Ist dies nicht mdglich sind die Geb&aude und potentielle Quartiere direkt vor Beginn der Sanierung bzw.
des Abbruchs durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu tiber-
prufen. Anschlieend sind bei einem Negativhachweis geeignete MalRnahmen wie z.B. das Versschlie-
Ren von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der Baumanahmen durch Larm und
Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings nicht zu erwarten.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawu
Wasserfledermaus Myotis daubentonii [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

An wasserreiche Biotope gebunden, bevorzugt werden stehende Gewasser oder Flisse mit ruhigen, langsam
flieBenden Abschnitten

Quartiere:

Reproduktion/Wochenstuben

Quartier Uberwiegend in Baumhohlen z.B. in Astldchern, Stammrissen oder Spalten, héufig in Spechthdhlen.
Ersatzweise dienen auch Fledermauskésten oder in seltenen Fallen Gebaude als Wochenstubenquartiere.
Wochenstuben werden regelmafig gewechselt.

Sommer-/Zwischenquatrtiere
Hauptséachlich Baumhohlen, bevorzugt in der Nahe von Lichtungen, Waldrandern oder Wegen. Ersatzweise
auch Nistkasten und selten Spalten von Briicken. Ebenfalls haufiger Wechsel der Quatrtiere.

Uberwinterung
Meist in Entfernungen unter 150 km zum Sommerquartier. Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen oder Kellern, haufig

in kaum auffindbaren Verstecken, insbesondere in tiefen Wand- oder Deckenspalten.

Jagdhabitate:
Grunlandflachen mit randlichen Gehdélzstrukturen, Waldrénder, gréRere Gewasser, Streuobstwiesen, Parks
und Géarten. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von 1-6,5 km um die Quartiere.

Fortpflanzung:

Verlassen des Winterquartiers zwischen Anfang Marz und Ende April. Weibchen ab April/Mai in Wochenstu-
benumgebung; Jungenaufzucht Juni und Juli, endet im August mit Wochenstubenauflésung. Paarungszeit
Ende August/September. Ab Mitte August schwarmend an den Winterquartieren.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es wurden keine Quartiersnutzung festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Wasserfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils
erfasst. Es wurde kein Quartier festgestellt. Eine Nutzung der Gehdlze als Zwischenquartier kann jedoch
nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind daher nicht méglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist glnstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Im Vorhabenbereich wurden mehrere Baume mit potentieller Eignung als Fledermausquartier fest-
gestellt. Ein konkretes Quartier konnte nicht lokalisiert werden. Einer der Baume mit Quartierspo-
tential wird durch das Vorhaben uberplant.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnhaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Durch erweiterte Lichtemissionen durch die zusatzliche Bebauung und Nutzung kann sich das Jagdver-
halten von Fledermausen verandern.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.

Berucksichtigung und Erhalt von Héhlenbaumen bei der Planung.
Okologische Baubegleitung bei der Fallung von Héhlenbaumen.
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e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Ausbringung von 5 Fledermauskésten pro tberplantem mdglichen Quartier vor Beginn der Bauarbeiten
im Umfeld des Eingriffsbereichs (insg. 5 Ersatzquartiere)

detaillierte MalRBnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfllt: [lja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [ nein

Wenngleich Quartiere der Wasserfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Besiedelung der
Baumhohlen durch diese Art nicht auszuschlie3en. Ohne Vermeidungsmal3nahmen kann es bei der
Fallung der Baume zur unbeabsichtigten Tétung und Verletzung von Individuen dieser Art kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Durch das Vorhaben wird das Totungsrisiko von Flederm&usen nicht signifikant erhoht.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? X ja [ nein

Die potentiellen Quartiere sind vor der Rodung auf eine Nutzung durch Fledermause hin zu tberpri-
fen. Im Rahmen der Okologischen Baubegleitung sind dann geeignete MaRnahmen wie z.B. das Ver-
schlieBen von Baumhdhlen und potentiellen Quartieren zu treffen.

Rodung von Hohlenbaumen oder Baumen mit Quartierspotential nach Negativnachweis wahrend der
Kontrolle erst ab 1 November aufRerhalb der kritischen Zeit fir Flederméause.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [Jja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der Baumafnahmen durch
Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
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nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmalnahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine Kartografische Darstellung mdglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
BaWii

Grof3es Mausohr

Myotis myotis

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

X 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Warmeliebende Art, typischerweise in Hohenlagen unter 800 m. Mittlere H6he der Sommerquartiere in Baden-
Wiurttemberg 396m. In Deutschland weitgehend an menschliche Siedlungen gebunden (vor allem Sommer-
guartiere). Neben der Zwergfledermaus die Art, die in Zentraleuropa am haufigsten in Gebaudequartieren ge-
funden wird. Winterschlaf von September/Oktober bis Anfang Mérz/April. Uberwinterung meist als Einzeltier
oder in Kleingruppen (nur selten Gruppen von mehreren Hundert). Regional wandernde Art (50 — 100 km).

Quartiere:

Reproduktion/Wochenstuben

In Mitteleuropa: Uberwiegend in geraumigen Dachstihlen, ausnahmsweise aber auch in groRen Hohlrdumen
von Kellern oder Briicken. Die Art gilt als ausgesprochen Quartierstreu. Fortpflanzungsstatten sind auRerdem
die der Partnersuche dienenden ,Schwarmquartiere®.

Sommer-/Zwischenquartiere
Haufig Dachbdden, aber auch Vogel- und Fledermauskéasten; Spaltenquartiere hinter Wandverkleidungen, in
Hohlblocksteinen und unterirdischen Quartieren wie Hohlen, Gewdlben. Geeignete Baumhohlen.

Uberwinterung
Hoéhlen, Stollen, Keller, Bunkeranlagen. Einzeltiere auch in Felsspalten.

Jagdgebiete:

Vor allem Waélder, bevorzugt werden lichte Laubwalder (vor allem Buchen- und Buchenmischwélder) mit mitt-
lerem und hohem Bestandsalter und Baumabstanden, die so grof3 sind, dass sie den typischen Jagdflug dicht
Uber dem Boden ermdéglichen. Wichtig ist ein freier Zugang zum Boden. Nadelwélder werden ebenfalls bejagt,
meist mittelalte Bestande ohne Bodenbewuchs, auRerdem Wiesen, Weiden und Acker im frisch geméahten,
abgeweideten oder abgeernteten Zustand.

Fortpflanzung:
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Ende Marz/Anfang April Bildung der Wochenstuben. Geburt eines Jungtiers meist im Juni. Erste Ausfliige der
Neugeborenen im Alter von finf Wochen. Haufiger Wechsel der Wochenstubenquartiere. Weibchen sehr
stérempfindlich. Mannchen haben Paarungsreviere. Haremsbildung kommt vor (mit bis zu finf Weibchen).
Ab Mitte August schwarmen Mausohren an Hohlen, wo es vereinzelt zu Paarungen kommt. Grél3ere Anzahl
an Paarungen an den Mannchenquartieren in der Nahe der Wochenstuben oder an anderen Quatrtieren in
Baumhohlen, Fledermauskasten, Briicken oder Gebauden.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell maglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es wurden keine Quartiersnutzung festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde das Grof3e Mausohr im Bereich des Geholzsaums an der Fils er-
fasst. Es wurde kein Quartier festgestellt. Eine Nutzung der Geb&ude als Zwischenquartier kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind daher nicht méglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist gunstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die Sanierung der Gebaude sowie der Rodung von Héhlenbaumen kann es zu ei-
ner Zerstérung potentieller Quartiere kommen. Durch die weitere Bebauung des 0stli-
chen Bereiches und den damit verbundenen Flachenabtrag und Versiegelung entstehen
fur die Art keine weiteren Schadigungen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
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Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Durch verstarkte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Flederm&usen verandern

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein
Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Im Jahr vor Gebaudeabriss- bzw. Sanierung sind die einzelnen Geb&aude durch einen Fachgutachter
auf die Nutzung durch Flederméduse und Quartiere zu Untersuchen.

Auf Grundlage des Ergebnisses der Untersuchung sind geeignete AusgleichsmaRnahmen — Aufhén-
gen von Fledermauskésten (Flachkasten) an geeigneten Gebauden im Vorhabenbereich festzulegen.
Ausbringung von 5 Fledermauskasten pro Uberplantem moéglichen Quartier (Hohlenbaum) vor Beginn
der Bauarbeiten im Umfeld des Eingriffsbereichs (insg. 5 Ersatzquartiere)

detaillierte MallBnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere des GroRen Mausohrs nicht nachgewiesen wurden, ist die Nutzung der Gebaude
oder von Baumhohlen durch Einzeltiere dieser Art nicht auszuschliel3en. Ohne VermeidungsmafRnah-
men kann es durch die Sanierung/Abriss der Gebaude oder Rodung von Hohlenbaumen zur unbeab-
sichtigten T6tung und Verletzung von Individuen dieser Art kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? [Jja X nein

Durch das Vorhaben wird das Totungsrisiko von Fledermausen nicht signifikant erhdht.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Die Sanierung bzw. der Abriss der Gebaude ist erst ab November aul3erhalb der kritischen Zeit fur Fle-
derméause durchzufuhren.

Ist dies nicht mdglich sind die Geb&aude und potentielle Quartiere direkt vor Beginn der Sanierung bzw.
des Abbruchs durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu tiber-
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prufen. Anschlieend sind bei einem Negativhachweis geeignete Mal3nahmen wie z.B. das Versschlie-
Ren von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Rodung von Héhlenbdumen oder Baumen mit Quartierspotential nach Negativhachweis wahrend der
Kontrolle erst ab 1. November auf3erhalb der kritischen Zeit fir Fledermause.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der Baumafl3nahmen durch
Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen maoglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfllt: lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung mdglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Prifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Bertuicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
BaWii

Kleine Bartfleder-
maus

Myotis mystacinus

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tbrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

Anhand von Lautaufnahmen lassen sich die Arten Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und GroRRe
Bartfledermaus (Myotis brandtii) nicht sicher unterscheiden. Im vorliegenden Fall ist die Grol3e Bartfleder-
maus jedoch im betroffenen Messtischblatt 7324 (TK 25) nicht gemeldet (LUBW 2019) und in Baden-W(rt-
temberg Uberaus selten.

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Typische Siedlungsfledermaus, aber auch hin und wieder Nachweise von Kolonien im Wald oder in Waldnéhe
auf3erhalb von Siedlungen.

Quartiere:

Reproduktion/Wochenstuben

Als typische spaltenbewohnende Fledermaus nutzt sie vor allem Quartiere in Hohlrdumen in und an Geb&auden
hinter Fensterladen, Wandverkleidungen, in Fugen oder Rissen, selten in Baumhohlen oder hinter abstehender
Borke.

Sommer-/Zwischengquartiere
Spalten und Hohlraumen in und an Gebduden z.B. hinter Fensterladen, Wandverkleidungen, in Fugen oder
Rissen z.B. auch in Briicken, selten in Baumhdohlen oder hinter abstehender Borke

Uberwinterung
Hohlen, Stollen oder Kellern

Jagdhabitate:
Jagd sowohl im Wald als auch in der halboffenen, kleinrAumig gegliederten und gehélzreichen Kulturlandschaf-
ten. Gelegentlich Vorliebe fir FlieRgewéasser mit Uferrandbewuchs.

Fortpflanzung:

Verlassen des Winterquartiers im Mai. Jungenaufzucht Juni bis August, auflésen der Wochenstube Mitte bis
Ende August. Paarungszeit Herbst, Winter bis ins zeitige Frihjahr. Ab November bis Anfang Mai im Winter-
quatrtier.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Bartfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils er-
fasst. Es wurde kein Quartier festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die kleine Bartfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils
erfasst. Es wurde kein Quartier festgestellt. Eine Nutzung der Gebaude als Zwischenquatrtier kann jedoch
nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind daher nicht méglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist glnstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die Sanierung der Gebaude und die Rodung von Héhlenbdumen kann es zu einer
Zerstorung potentieller Quartiere kommen. Durch die weitere Bebauung des 6stlichen
Bereiches und den damit verbundenen Flachenabtrag und Versiegelung entstehen fur
die Art keine weiteren Schadigungen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Durch verstarkte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Flederm&usen verandern

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
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Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein
g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein
Im Jahr vor Geb&audeabriss- bzw. Sanierung sind die einzelnen Gebaude durch einen Fachgutachter
auf die Nutzung durch Flederméduse und Quartiere zu Untersuchen.
Auf Grundlage des Ergebnisses der Untersuchung sind geeignete AusgleichsmaRnahmen — Aufhén-
gen von Fledermauskésten (Flachkasten) an geeigneten Gebauden im Vorhabenbereich festzulegen.
Ausbringung von 5 Fledermauskasten pro tberplantem méglichen Quartier (Héhlenbaum) vor Beginn
der Bauarbeiten im Umfeld des Eingriffsbereichs (insg. 5 Ersatzquartiere)
detaillierte Mallnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung
h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréachtigung/en.
keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfllt: [lja X nein

a)

b)

c)

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere der Breitfligelfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Nutzung der Ge-
baude oder Hohlenbdume durch Einzeltiere dieser Art nicht auszuschliel3en. Ohne Vermeidungsmal-
nahmen kann es durch die Sanierung der Gebaude und Rodung der Baume zur unbeabsichtigten To-
tung und Verletzung von Individuen dieser Art kommen.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? [Jja X nein

Durch das Vorhaben wird das Tétungsrisiko von Fledermausen nicht signifikant erhoht.
Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

Die Sanierung bzw. der Abriss der Gebaude ist erst ab November auf3erhalb der kritischen Zeit fur Fle-
derméuse durchzufihren.

Ist dies nicht mdglich sind die Geb&aude und potentielle Quartiere direkt vor Beginn der Sanierung bzw.
des Abbruchs durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu tiber-
prifen. AnschlieRend sind bei einem Negativhachweis geeignete MaRhahmen wie z.B. das Versschlie-
Ben von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Rodung von Héhlenbdumen oder Baumen mit Quartierspotential nach Negativhachweis wahrend der
Kontrolle erst ab 1. November aul3erhalb der kritischen Zeit fur Fledermause.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der BaumaRnahmen durch
Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfllt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung maglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[l sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
L] 0 (erloschen oder ver-
Grol3er Abendsegler | Nyctalus noctula schollen)
] 0 (erloschen oder ver- [ érgvr:)t?] Erloschen be-
schollen) ] .
R 2 (stark gefahrdet)
Ol érg/r:)tT Erléschen be- O] 3 (gefahrdet)

[ 2 (stark gefahrdet) [] R (Art geografischer

w Restriktion)
[] 3 (gefahrdet) .
[] R (Art geografischer [V (vorwarnliste)
Restriktion) X i (gefahrdete wandernde
X V (Vorwarnliste) Tierart)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Waldfledermaus, mit gewassernahen Biotopen. Kommt auch in gréReren Parks vor. Vorwiegend im Flachland,
bei der Wanderung aber deutlich héher. In Mitteleuropa Herbstzug Anfang September/Mitte November; Riick-
kehr je nach Witterung meist um Mitte April, zieht zum Teil auch am Tag (mit Schwalben und Alpenseglern);
Wanderungen von tber 100 km, oft sogar Gber 500 km mdglich. Winterschlaf von Anfang Oktober/Mitte No-
vember bis Mitte Méarz/Anfang April. Uberwinterung in Gruppen von bis zu 100 Tieren, teilweise vergesellschaf-
tet mit Zwergflederméusen. Uberwinterung in Nistkasten problematisch, da diese teilweise nicht frostsicher
sind.

Quartiere:

Balzquartier
Ab Anfang August bis im November (bis zum ersten Frost) werden Baumhéhlen als Paarungsquartiere von

Mannchen genutzt, die aus diesen um Weibchen balzen. In Paarungsgebieten missen viele Quartiere nah
beieinander sein. Als Balzquartiere werden neben Baumhohlen auch Fledermauskéasten genutzt.

Wochenstuben

Vorwiegend Baumhohlen z.B. Spechthdhlen und Nistkasten in (Laub-) Waldern und Parklandschaften. Wo-
chenstubenkolonien nutzen mehrere Quartiere im Verbund, zwischen denen die einzelnen Individuen héaufig
wechseln.

Sommer-/Zwischenquartiere
Fast ausschlie3lich Baumhéhlen und Spaltenquartiere, auch Nistkdsten; Wohngebéude, Briicken als Zwi-
schenquartiere.

Uberwinterung
grofRe Baumhohlen, in Felsspalten, hohen Geb&auden, (Nistkésten)

Jagdgebiete:
Offene Walder und Waldrander, strukturiertes Offenland, vor allem mit Anbindung an Gewasser. Aufgrund des
guten Flugvermogens groRe Streifgebiete; Jagdgebiete in 2 bis 10 km Entfernung vom Quatrtier. Jagt Uber
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Wiesen, Gewassern, Millplatzen und an StraRenlampen, auch Uber Baumkronen.

Fortpflanzung:

Ab Mitte Mai Bildung der Wochenstuben. Geburt erfolgt ab Mitte Juni, ab Ende Juli verlassen zunachst die
adulten Weibchen die Wochenstuben. Ein- bis dreijahrige Weibchen machen in Mitteleuropa den GrofRteil der
Wochenstubentiere aus. Nach vier Wochen verlassen Neugeborene das Quartier. Ab Anfang August etablie-
ren Mannchen Paarungsquartiere in Baumhohlen. Paarungszeit von August bis Oktober.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell maglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Die relativ hohe und regelmafige Aktivitat des GroRen Abendseglers in den Sommer-
monaten sowie einzelne Balzrufe im September 2021 lassen vermuten, dass einzelne mannliche Abendseg-
ler in den Baumen an der Fils sowohl ein Sommerquartier als auch ein Paarungsquartier beziehen. Ein kon-
kretes Quartier konnte nicht lokalisiert werden.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde der Grof3e Abendsegler im Bereich des Gehélzsaums an der Fils
erfasst. Es wurden keine Quartiere festgestellt Eine Nutzung der Baume im Vorhabenbereich als Sommer-
guartier als auch ein Paarungsquartier wird aufgrund der relativ hohen und regelméRigen Aktivitat in den
Sommermonaten sowie einzelne Balzrufe im September vermutet.

Angaben zur lokalen Population sind nicht mdglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist unginstig-unzureichend.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Im Vorhabenbereich wurden mehrere Baume mit potential als Sommer- sowie Paarungs-
quartier festgestellt. Ein konkretes Quartier konnte nicht lokalisiert werden. Einer der
Baume mit Quartierspotential wird durch das Vorhaben Uberplant.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
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d)

e)

f)

a)

h)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestort werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Durch erweiterte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Fledermausen verandern.

Sind VermeidungsmalRnahmen moglich? X ja [ nein
Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.

Handelt es sich um ein/e nach 8 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? Xja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Ausbringung von 5 Fledermauskasten pro tberplantem moglichen Quartier vor Beginn der Bauarbeiten
im Umfeld des Eingriffsbereichs (insg. 5 Ersatzquartiere)

detaillierte Mallnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

a)

b)

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere des GrofRen Abendseglers nicht nachgewiesen wurden, ist die Besiedelung der
Baumhohlen durch diese Art nicht auszuschlie3en. Ohne Vermeidungsmal3nahmen kann es bei der
Fallung der Baume zur unbeabsichtigten Tétung und Verletzung von Individuen dieser Art kommen.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Durch das Vorhaben wird das Tétungsrisiko von Flederméausen nicht signifikant erhoht.
Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? X ja [ nein

Die potentiellen Quartiere sind vor der Rodung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu Gberpri-
fen. Im Rahmen der Okologischen Baubegleitung sind dann geeignete MaRnahmen wie z.B. das Vers-
schlieRen von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Rodung von Hohlenbaumen oder Baumen mit Quartierspotential nach Negativnachweis wahrend der
Kontrolle erst ab 1 November auRerhalb der kritischen Zeit fir Flederméause.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der BaumaRnahmen durch
Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung mdglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
N . L] 0 (erloschen oder ver-
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii schollen)
] 0 (erloschen oder ver- [ érgvr:)t?] Erloschen be-
schollen) ] .
R 2 (stark gefahrdet)
Ol érg/r:)tT Erléschen be- O] 3 (gefahrdet)

[ 2 (stark gefahrdet) [] R (Art geografischer

w Restriktion)
[] 3 (gefahrdet) .
[] R (Art geografischer [V (vorwarnliste)
Restriktion) X i (gefahrdete wandernde
] V (Vorwarnliste) Tierart)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Typische Waldfledermaus; vorwiegend in abwechslungsreichen Waldgebieten mit stetem Wasservorkommen,
seltener im Siedlungsbereich; fernwandernde Art. Ab Mitte August/September beginnt Wanderung Richtung
Suden. Ende des Winterschlafs wird von der durchschnittlichen Marztemperatur beeinflusst.

Quartiere:
Reproduktion/Wochenstuben:
In Baden-Wurttemberg vorwiegend wandernde Art, es fehlen ausreichend Daten

Sommer-/Zwischenquatrtiere:
Baumhohlen, Nistkasten, Stammrisse, Spalten hinter loser Baumrinde, Spalten an Gebauden, Mauerrisse.

Uberwinterung:
Felsspalten, Mauerrisse, Hohlen (auch von Baumen), Spalten an Gebauden

Jagdhabitate:
Bevorzugt insektenreiche Waldrander, vor allem mit Stillgewéassern.

Fortpflanzung:

Wochenstuben werden im April/Mai bezogen. Gro3e Reviertreue der Weibchen, haufiger Wechsel der Wo-
chenstube innerhalb des Reviers mdglich. Muttertiere verlassen Wochenstubenquartiere ab Mitte Juli und
wechseln in Paarungsquartiere. Paarungszeit Mitte Juli bis September.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es wurden keine Quartiersnutzung festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Rauhautfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils
erfasst. Es wurde kein Quartier festgestellt. Eine Nutzung der Gebaude oder der Gehdlze als Zwischenquar-
tier kann jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind daher nicht méglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist glnstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Im Vorhabenbereich wurden mehrere Baume mit potentieller Eignung als Fledermausquartier festge-
stellt. Ein konkretes Quartier konnte nicht lokalisiert werden. Einer der Baume mit Quartierspotential
wird durch das Vorhaben tberplant.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnhaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Durch erweiterte Lichtemissionen durch die zusatzliche Bebauung und Nutzung kann sich das Jagdver-
halten von Fledermausen verandern.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.

Berucksichtigung und Erhalt von Hohlenbaumen bei der Planung.
Okologische Baubegleitung bei der Fallung.
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e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Ausbringung von 5 Fledermauskasten pro tUberplantem méglichen Quartier vor Beginn der Bauarbeiten
im Umfeld des Eingriffsbereichs (insg. 5 Ersatzquartiere)

detaillierte Mallnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfllt: [lja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere der Rauhautfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Besiedelung der
Baumhohlen durch diese Art nicht auszuschlie3en. Ohne Vermeidungsmal3nahmen kann es bei der
Fallung der Baume zur unbeabsichtigten Tétung und Verletzung von Individuen dieser Art kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Durch das Vorhaben wird das Totungsrisiko von Flederméausen nicht signifikant erhoht.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

Die potentiellen Quartiere sind vor der Rodung auf eine Nutzung durch Fledermause hin zu tberpri-
fen. Im Rahmen der Okologischen Baubegleitung sind dann geeignete MaRnahmen wie z.B. das
VersschlieRen von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Rodung von Héhlenbaumen oder Baumen mit Quartierspotential nach Negativhachweis wahrend der
Kontrolle erst ab 1 November aul3erhalb der kritischen Zeit fiir Fledermause.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der Baumafnahmen durch
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Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? lja [ nein

Keine Vermeidungsmalnahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung méglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-

schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Mit Abstand die haufigste Art im Land, sehr variabel in der Lebensraumwahl, kommt praktisch tberall vor. In
Siedlungen, Waldern, trockenen Felslandschaften, Flussauen. Schwarmphase an besonderen Winterquartie-
ren beginnt Ende Juni; dauert mit Unterbrechungen bis Mitte September. Invasion von Jungtieren wahrend der
Schwarmphase in Wohnraume mdéglich. Schwarmphasenbeginn und -dauer von Héhenlage abhangig. Weitere
Schwarmphase Ende der Winterschlafzeit (Marz/April). Die Art gilt als Quartierortstreu; Geburtsorttreu, Winter-
quartiertreu (Geringwandernde Art).

Quartiere:

Reproduktion/Wochenstuben:

Variabel, Uberwiegend Ritzen u. Spalten an Gebauden, z.B. Fensterladen od. Rollladenkasten bevorzugt in
Sudwest- bis Stidostexposition. Seltener Dachbdden, sehr selten in Baumhdohlen.

Tages-, Zwischen-, Paarungsquatrtiere:
Préaferiert Gebaude (Ritzen, Dachbéden), Felsspalten, Baumhohlen; variabel.

Uberwinterung:
Felsspalten, Hohlen, Bauwerke mit Quartieren &hnlicher Eigenschaften z.B. Keller von Wohngebauden, Tief-

garagen, Kirchen, Schléssern und Burgen, in Kirchtiirmen, Autobahnbrticken.

Jagdhabitate:
Nutzt variabel ein breites Spektrum, von Wiesen, feuchten Waldern, Parks und reich strukturiertem Offenland,
seltener auf offenem Agrarland.

Fortpflanzung:

Im April/Mai Bildung einer groRen Wochenstubenkolonie in Sammelquartier, spaltet sich spéter in verschie-
dene Wochenstubengesellschaften auf. Haufiger Quartierwechsel maglich, jedoch wahrend Geburtsphase
(etwa 2. Juniwoche) und der friilhen Laktationsphase sind Muttertiere ortstreu. Ab Mitte Juli verlassen Mutter-
tiere die Wochenstuben, Auftritt in Schwarmquartieren. Jungtiere finden sich ab Mitte August in Schwarm-
guartieren ein. Paarungszeit Mitte August bis Ende September in Paarungsquartieren (wahrscheinlich iden-
tisch mit Schwarmquartieren).
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es ist mdglich, dass das Fabrikgebdude in den Sommermonaten als Zwischenquartier

fur Zwergflederméause genutzt wird. Hinweise auf ein Wochenstubenquatrtier ergaben sich jedoch anhand
samtlicher Ausflugkontrollen nicht.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Zwergfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils er-
fasst. Zudem wurde eine Querung des Vorhabenbereiches von nérdlich der Bahntrasse Richtung Gehdlzbe-
stéande an der Fils beobachtet. Es wurde kein Quatrtier festgestellt. Eine Nutzung der Gebaude als Zwischen-
guartier kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, da einzelne Individuen beim Einflug in die Gebaude beo-
bachtet wurden.

Angaben zur lokalen Population sind nicht maglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist gunstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4). Die beobachteten Flugwege der Zwergfledermaus sind ebenfalls in
der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prufung enthalten (Helbig
UmweltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 3).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die Sanierung der Gebaude kann es zu einer Zerstérung potentieller Quartiere kommen.
Durch die weitere Bebauung des 6stlichen Bereiches und den damit verbundenen Flachenabtrag
und Versiegelung entstehen fur die Art keine weiteren Schadigungen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestort werden kdénnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Durch verstarkte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Fledermausen veréndern

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
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Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.
Beriicksichtigung des Fledermauskorridors von nérdlich der Bahntrasse Richtung Gehdlzbestande an
der Fils bei der Planung.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein
Durch den Abriss bzw. die Sanierung der Gebaude gehen potentielle Fledermausquartiere verloren. Es
ist anzunehmen, dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammengang nicht weiterhin erftllt
werden kann.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein
Im Jahr vor Gebaudeabriss- bzw. Sanierung sind die einzelnen Geb&aude durch einen Fachgutachter
auf die Nutzung durch Flederméduse und Quartiere zu Untersuchen.

Auf Grundlage des Ergebnisses der Untersuchung sind geeignete AusgleichsmaRnahmen — Aufhén-
gen von Fledermauskésten (Flachkasten) an geeigneten Gebauden im Vorhabenbereich festzulegen.
detaillierte MallBnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

a)

b)

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere der Zwergfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Nutzung der Gebaude
durch Einzeltiere dieser Art nicht auszuschlieRen. Ohne Vermeidungsmaflinahmen kann es durch die
Sanierung der Gebaude zur unbeabsichtigten Tétung und Verletzung von Individuen dieser Art kom-
men.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Durch das Vorhaben wird das Tétungsrisiko von Flederméausen nicht signifikant erhoht.
Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? X ja [ nein

Die Sanierung bzw. der Abriss der Gebaude ist erst ab November auf3erhalb der kritischen Zeit fr Fle-
dermause durchzufuhren.

Ist dies nicht méglich sind die Geb&ude und potentielle Quartiere direkt vor Beginn der Sanierung bzw.
des Abbruchs durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu tiber-
prifen. AnschlieRend sind bei einem Negativhachweis geeignete MaRhahmen wie z.B. das Versschlie-
3en von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der BaumaRnahmen durch
Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung mdglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
y N L] 0 (erloschen oder ver-
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus [ 0 (erloschen oder ver- schollen)
schollen) [] 1 (vom Erléschen be-
[] 1 (vom Erléschen be- droht)
droht) [] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

X G (Gefahrdung anzu-

nehmen, aber Status
unbekannt)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Quartiere:

Reproduktion/Wochenstuben:

Die Nutzung von Wochenstuben scheint der Quartiernutzung von Zwergflederméusen zu entsprechen. Bevor-
zugt werden Spaltenquartiere an und in Gebauden, wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Mauer-
hohlrdume. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus finden sich Muckenflederméuse regelmafiig auch in Baum-
héhlen und Nistkasten, die sie vermutlich als Balzquartiere nutzen.

Tages-, Zwischen-, Paarungsquartiere:
Baumhohlen, Fledermauskasten, Gebaude

Uberwinterung:
Zu den Winterquartieren der Mickenfledermaus ist bisher noch nicht viel bekannt. Bisher gefundenen Winter-

quartiere - kalteabgeschirmten Spaltenquartieren hinter Hausfassaden oder in Geb&uden. Zum Teil auch Uber-
winterung in den Sommer-/Wochenstubenquartieren oder in Fledermauskésten.

Jagdhabitate:

Jagt in kleinraumig gegliederten, gewasser- und mdglichst naturnahen Landschaften mit verschiedenen Land-
schaftselementen sowie in baum- und geholzreichen Parkanlagen. In erster Linie nutzt die Art Gewasser und
deren Randbereiche, aber auch gewédssernahe Walder als Jagdgebiete. Dabei werden vor allem Laubwaélder,
Waldrander, Hecken und Baumreihen bevorzugt

Fortpflanzung:
Ab Mitte bis Ende Méarz finden sich die Mickenfledermause in den Sommerquartieren ein. Die Weibchen
sammeln sich bis Ende Mai in den Wochenstubenquartieren als Kolonien. Ab Mai/Juni finden die Geburten
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der Jungtiere statt. Mannchen verbringen den Sommer zumeist einzeln und besetzen bereits ab Juni ihre
Balz- und Paarungsquartiere. Ab Ende Juli finden sich die Weibchen ebenfalls in den Balz- und Paarungs-
guartieren ein. Die Paarung erfolgt in der Regel bereits im August.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es wurden keine Quartiersnutzung festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Miickenfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils
erfasst. Es wurde kein Quatrtier festgestellt. Eine Nutzung der Gebaude oder der Gehdlze als Zwischenquar-
tier kann jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind daher nicht méglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist glnstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die Sanierung der Gebaude sowie der Rodung von Héhlenbaumen kann es zu ei-
ner Zerstérung potentieller Quartiere kommen. Durch die weitere Bebauung des dstli-
chen Bereiches und den damit verbundenen Flachenabtrag und Versiegelung entstehen
fur die Art keine weiteren Schéadigungen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Durch verstarkte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Fledermausen veréandern.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein

Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.
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Berucksichtigung und Erhalt von H6hlenbaumen bei der Planung.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.
f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja X nein
g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Xja []nein
Im Jahr vor Gebaudeabriss- bzw. Sanierung sind die einzelnen Geb&aude durch einen Fachgutachter
auf die Nutzung durch Fledermause und Quartiere zu Untersuchen.
Auf Grundlage des Ergebnisses der Untersuchung sind geeignete Ausgleichsmaflinahmen — Aufhan-
gen von Fledermauskasten (Flachkasten) an geeigneten Gebéuden im Vorhabenbereich festzulegen.
Ausbringung von 5 Fledermauskasten pro Uberplantem moéglichen Quartier (Hohlenbaum) vor Beginn
der Bauarbeiten im Umfeld des Eingriffsbereichs (insg. 5 Ersatzquartiere).
detaillierte MaRnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung
h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréachtigung/en.
keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: []ja X nein

a)

b)

<)

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Wenngleich Quartiere der Miickenfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Nutzung der Gebaude
oder Baumhdohlen durch Einzeltiere dieser Art nicht auszuschlieRen. Ohne Vermeidungsmaf3nahmen
kann es durch die Sanierung der Gebaude oder Rodung der Gehdlze zur unbeabsichtigten Tétung und
Verletzung von Individuen dieser Art kommen.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Durch das Vorhaben wird das Tétungsrisiko von Fledermausen nicht signifikant erhéht.
Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? X ja [ nein

Die Sanierung bzw. der Abriss der Gebaude ist erst ab November aul3erhalb der kritischen Zeit fiir Fle-
derméuse durchzufuhren.

Ist dies nicht mdglich sind die Geb&aude und potentielle Quartiere direkt vor Beginn der Sanierung bzw.
des Abbruchs durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu tiber-
prufen. Anschlieend sind bei einem Negativhachweis geeignete Mal3nahmen wie z.B. das Versschlie-
Ren von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Rodung von Héhlenbdumen oder Baumen mit Quartierspotential nach Negativhachweis wahrend der
Kontrolle erst ab 1. November aul3erhalb der kritischen Zeit fur Fledermause.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt: [lja K nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der BaumafRnahmen durch
Larm und Erschitterungen kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Llja [ nein

Keine Vermeidungsmalnahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung maglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Prifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[l sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[l sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 57

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawu
. o . [] 0 (erloschen oder ver-
Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus [ 0 (erloschen oder ver- schollen)
schollen) [] 1 (vom Erléschen be-
[] 1 (vom Erléschen be- droht)
droht) [] 2 (stark gefahrdet)
[ 2 (stark gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) ] R (Art geografischer
] R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) ] V (Vorwarnliste)
[ v (vorwarnliste) X i (gefahrdete wandernde
X D (Daten defizitér) Tierart)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Die Zweifarbfledermaus ist eine urspringlich felsbewohnende Art felsreicher Waldgebiete.

Quartiere:

Reproduktion/Wochenstuben:

Uberwiegend in Wohnh&usern in eher landlicheren Regionen, auf Dachbdéden und in Scheunen, zwischen
Balken, Brettern und Dachlatten im Dachfirst, sowie unter Verkleidungen von Schornsteinen, unter Fensterla-
den oder unter Holzwandverschalungen; haufig in der Nahe von Stillgewassern zu finden.

Tages-, Zwischen-, Paarungsquartiere:
Vorwiegend in Spalten, Zwischenrdaumen und Verkleidungen von Gebauden

Uberwinterung:
Uberwiegend in Spalten von hohen Gebauden. Seltener sind Nachweise in Stollen, Hohlen und Kellern.

Jagdhabitate:

Jagt in gréRerer Hohe ca. 10-40 m Uber dem Boden. Zumeist in gewésserreichen Landschaften. Nutzt ein
variables breites Spektrum, von Wiesen, feuchten Waldern, Parks und reich strukturiertem Offenland, seltener
auf offenem Agrarland.

Fortpflanzung:

Im April/Mai Bildung der Wochenstubenkolonie, Geburtsphase ab Ende Mai bis in die zweite Halfte des
Juni’s. Ab Mitte/Ende Juli verlassen Muttertiere die Wochenstuben, Balz der Mannchen ab September bis
spat in den Dezember, Bezug der Winterquartiere ab November/Dezember bis Mé&rz / Anfang April.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Wahrend der Erfassungen im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchungen wurde die Art im Untersu-
chungsbereich erfasst. Es wurden keine Quartiersnutzung festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Detektorbegehungen wurde die Zweifarbfledermaus im Bereich des Gehdlzsaums an der Fils
erfasst. Es wurde kein Quartier festgestellt. Eine Nutzung der Gebaude als Zwischenquatrtier kann jedoch
nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zur lokalen Population sind nicht moglich.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist unbekannt.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung des vorwiegend als Nahrungshabitat und Transferflugstrecke genutzten Gebietes er-
folgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtlichen Prifung (Helbig Um-
weltPlanung, 2022, S. 12, Abbildung 4).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Durch die Sanierung der Gebaude kann es zu einer Zerstérung potentieller Quartiere
kommen. Durch die weitere Bebauung des 6stlichen Bereiches und den damit verbunde-
nen Flachenabtrag und Versiegelung entstehen fiir die Art keine weiteren Schadigungen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Fledermausquartiere, die durch vorhabenbedingte Wirkungen gestért werden kdnnten, wurden im Un-
tersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.
Durch verstarkte Lichtemissionen kann sich das Jagdverhalten von Fledermausen veréandern.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein

Verwendung insektenfreundlicher Leuchtmittel bei dauerhaften Beleuchtungseinrichtungen.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
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zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein
Durch den Abriss bzw. die Sanierung der Geb&ude gehen potentielle Fledermausquartiere verloren. Es
ist anzunehmen, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammengang nicht weiterhin erfillt
werden kann.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein
Im Jahr vor Gebaudeabriss- bzw. Sanierung sind die einzelnen Gebaude durch einen Fachgutachter
auf die Nutzung durch Flederméause und Quartiere zu Untersuchen.

Auf Grundlage des Ergebnisses der Untersuchung sind geeignete Ausgleichsmaflinahmen — Aufhan-
gen von Fledermauskasten (Flachkasten) an geeigneten Gebéuden im Vorhabenbereich festzulegen.
detaillierte MaRnahmenbeschreibung: siehe Kap. 8.3 der artenschutzrechtlichen Prifung

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintréachtigung/en.
keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: []ja X nein

a)

b)

<)

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja [ nein

Wenngleich Quartiere der Zweifarbfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist die Nutzung der Ge-
béaude durch Einzeltiere dieser Art nicht auszuschliel3en. Ohne Vermeidungsmafinahmen kann es durch
die Sanierung der Gebaude zur unbeabsichtigten Tétung und Verletzung von Individuen dieser Art kom-
men.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

Durch das Vorhaben wird das Tétungsrisiko von Fledermausen nicht signifikant erhoht.
Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? X ja [ nein

Die Sanierung bzw. der Abriss der Gebaude ist erst ab November aul3erhalb der kritischen Zeit fiir Fle-
derméuse durchzufuhren.

Ist dies nicht mdglich sind die Geb&aude und potentielle Quartiere direkt vor Beginn der Sanierung bzw.
des Abbruchs durch die Okologische Baubegleitung auf eine Nutzung durch Flederméause hin zu tiber-
prufen. Anschlieend sind bei einem Negativhachweis geeignete Mal3nahmen wie z.B. das Versschlie-
Ren von Einflugléchern und potentiellen Quartieren zu treffen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen von potenziellen Quartieren im Umfeld der BaumaRnahmen durch
Larm und Erschitterungen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population aufgrund von erheblichen Stérungen ist allerdings
nicht zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfllt: lja X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Keine kartografische Darstellung mdglich.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfilllung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Holzbewohnende Kéaferarten
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X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art!?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Bawi

Juchtenkafer / Eremit

Osmoderma eremita

] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

X 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

X 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geman § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Eremit kommt beinahe in jedem Bundesland vor, wobei der Schwerpunkt der Verbreitung in Ostdeutsch-
land liegt. Im Westen Deutschlands sind die Vorkommen nur noch inselartig und klein. Verbreitungsschwer-
punkte in Baden-Wiurttemberg liegen heute am mittleren Neckar, an der Rems, im Schénbuch und im Kraich-
gau. Einzelne Nachweise gibt es am Oberrhein, in der Bodenseeregion und im Kreis Heidenheim.

Der Eremit bewohnt alte, anbriichige Baume in naturnahen Laubwaldern (Primarlebensraum). Alleen, Parks
und Kopfbaume bilden heute zusatzlich wichtige Sekundarlebensraume.

Er lebt verborgen in Baumhohlen. Die Eiablage erfolgt in tiefe Bereiche von Mulmhdhlen in verschiedenen
Laubbdumen. Zumeist werden Eichen, Linden, Rotbuchen, Eschen, Weiden und Obstgehdlze als Brutbaume
genutzt, daneben auch Erle, Rosskastanie, Hainbuchen und nichtheimische Baumarten wie Robinie, Sil-
berahorn, Esskastanie und Platane.

Der Eremit hat eine Entwicklungsdauer von drei bis vier Jahre. Die Larven erndhren sich u.a. von Holzmulm
und morschen Holzpartien. Im Herbst bauen ausgewachsene Larven einen Kokon, in dem sie als Vorpuppe
Uberwintern. Die Verpuppung und Umwandlung zum Kéfer findet zwischen April und Juni statt, die Imagines
erscheinen meist im Juli und August an der Oberflache des Mulmkérpers.

Der Eremit gilt als sehr standorttreu und wenig ausbreitungsféhig

Fiir ein langfristiges Uberleben des Eremiten in einem Gebiet ist die Vernetzung und Kontinuitét des Bestan-
des an geeigneten Hohlenbaumen wichtig.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Der Eremit wurde bei den Erfassungen 2021 in einem Baum (Brutbaum) festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Das Vorkommen im Vorhabenbereich (ein Brutbaum mit Nachweis) ist als lokale Population anzusehen. Der
Erhaltungszustand in BW wird in der Gesamtbewertung als unginstig-schlecht eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Kartendarstellung erfolgt in der Dokumentation der faunistischen Untersuchungen und artenschutzrechtli-
chen Prufung (Helbig UmweltPlanung, 2022, S. 24, Abbildung 7).

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Der Brutbaum des Eremiten wird im Zuge der Planung nicht beeintrachtigt.
Zudem verbleibt auch die Potentialbaume mit Ausnahme eines Baumes bestehen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein
Berlicksichtigung des Brutbaumes wie auch der Potentialbdume im Rahmen der Planung.

Erhalt des zu rodenden Potentialbaumes als stehendes Totholz im Vorhabenbereich.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 8§ 44 UND 45 BNATSCHG

AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Llja

lation erheblich beeintrachtigt wiirde.
Der relevante Brutbaum bleibt im Zuge des Vorhabens erhalten.
stehendes Totholz im Vorhabenbereich erhalten

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Seite 63

] nein

] nein

Spezielle artenschutzrechtliche Mal3nahmen sind wegen der d6kologischen Anspriiche des Juchten-
kafers nicht moglich, da im Falle einer Inanspruchnahme des Brutbaumes die gesamte lokale Popu-

Zudem verbleibt der Grof3teil der Potentialbdume im Umfeld erhalten, sodass genug Ausweichhabi-
tate zur Verfligung stehen. Lediglich ein Potentialbaum entféllt durch das Vorhaben. Dieser wird als

miten zu rechnen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des

keine
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [1ja X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

Da der Brutbaum nicht gerodet wird ist nicht mit einer Verletzung oder Tétung von Individuen des Ere-

Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein
c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein
Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein
4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [Jja X nein
Der Eremit gilt nicht als stéranféllige Art bezlglich der baubedingten und anlagebedingten
Auswirkungen. Da es zu keiner erheblichen Veranderung der Vegetation im Bereich des Brut-
baumes und des Gehdlzbestandes entlang der Fils kommt ist mit keiner erheblichen Stérung
zu rechnen.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
Keine VermeidungsmalRhahmen notwendig.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Beriuicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européaische Vogelart?

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art!?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Bawi

Griine Flussjungfer /
Griine Keiljungfer

Ophiogomphus cecilia

] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Griine Flussjungfer bewohnt mittelgroRe, gut strukturierte FlieRgewasser von der Aschen- bis zur Barben-
region mit teilbesonnten Abschnitten und Gehdélzbestanden. Die Larven besiedeln Sand als auch Grob- und
Mittelkies-Sedimente. Die Imagines fliegen meist von Mitte Juni bis Mitte August am Gewasser, je nach Witte-
rung auch bis Oktober. Die Hauptflugzeit reicht von Mitte Mai bis Ende September. Schlupf- und Fluggebiete
mussen nicht identisch sein. Insbesondere Weibchen findet man oft weit entfernt vom Gewasser, u. a. gern
auf Waldlichtungen und -wegen. Die Mannchen besetzen an kleineren Flie3gewéssern besonnte, exponierte
Sitzwarten in der Ufervegetation, die in der Regel gegen Artgenossen verteidigt werden. An groReren Flissen
(ab ca. 20 m Breite) patrouillieren sie in der Gewassermitte.

Die vor allem auf den Oberrhein verbreitete Art zeigt im vergangenen Jahrzehnt einen positiven Bestand-
strend und ist auf Grund gezielter Untersuchungen inzwischen auch fir weitere Landteile bestatigt.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

] nachgewiesen X potenziell maglich

Ein aktueller Fundnachweis der Griinen Keiljungfer an der Fils bei Bad Uberkingen begriindet die Mdglichkeit,
dass diese europarechtlich streng geschiitzte Libellen-Art méglicherweise auch an weiteren geeigneten Ab-
schnitten der Fils zu erwarten ist.

Aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen (Substratbeschaffenheit, FlieRgeschwindigkeit, Beschat-
tungs-/ Besonnungssituation, Uferstruktur, usw.) sowie in Anbetracht der Zunahme von Neufunden der Art im
Ostlichen Baden-Wurttemberg innerhalb der vergangenen Jahre kann ein Vorkommen im betrachteten Filsab-
schnitt daher nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der durchgefiihrten Stichprobe am 13.08.2021 konnte Ophiogomphus cecilia nicht festgestellt wer-
den. Im untersuchten Gewassertransekt wurden einzelne Imagines von Calopteryx splendes und C. virgo (ge-
banderte Prachtlibelle und Blaufliigel-Prachtlibelle) nachgewiesen, die naturnahen Bereiche des untersuchten
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Filsabschnittes syntop als Jagdhabitat nutzen. Mit beiden Arten ist Ophiogomphus cecilia auf Grund Lebens-
raumanforderungen haufig vergesellschaftet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine Aussage zur lokalen Population ist nicht mdglich, da die Art im Vorhabenbereich nicht nachgewiesen
wurde.
Der landesweite Erhaltungszustand der Art ist gunstig.

3.4 Kartografische Darstellung

Keine kartographische Darstellung méglich, da nicht im Untersuchungsgebiet festgestelit.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Durch das Vorhaben wird nicht baulich in das Gewasser eingegriffen. Es wird lediglich
durch die Einleitung wie durch die Anlage der Sitzstufen und die Gehdlzrodung fur die
Sichtachsen punktuell in den Uferbereich eingegriffen.

Potentielle Ruhestatten der Griinen Flussjungfer werden hierdurch nicht beeintrachtigt.
Durch die Einleitung von gekihltem Wasser wird die Art nicht beeintrachtigt.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [Jja []nein
Keine VermeidungsmalRhahmen notwendig.
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben unterliegt einem Bebauungsplanverfahren.
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f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
Keine Ausgleichsmal3nahmen notwendig.

h) Falls kein oder kein vollstdndiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintréachtigung/en.

keine

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt: [lja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein
Im Zuge der Planrealisierung werden keine Tiere gefangen oder getétet.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? (lja [ nein

Keine Vermeidungsmafinahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [lja X nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Keine VermeidungsmalRhahmen notwendig.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt: [Jja X nein

4.5 Kartografische Darstellung
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erflllung eines oder mehrerer Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[]ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

6. Fazit

6.1 Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




